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levads

P&dgja desmitgadé kops Latvijas iestasanas Eiropas Savieniba (turpmak teksta — ES) valsts
izglitibas sisteéma, 1stenojot Eiropas Padomes (turpmak teksta — EP) valodu izglitibas politikas
mérki, nodrosinot dzimtas valodas un vismaz divu sveSvalodu maciSanas un apguves iespgjas,
veicina daudzvalodibu un veido dzilaku izpratni par citu tautu valodam, kultiram, ka ari cienu pret
to Tpatnibam un atskiribam (EP rezoliicija 2006, 147). Neiedzilinoties valsts valodas politikas
veidoSanas veésture, ir veérts pieminét, ka Iidz ar Valsts valodas likuma pienemsanu 1989. gada
aizvien stabilak tiek iezimé&ta latviesu valodas prioritate. 1991. gada latvieSu valoda oficiali tiek
atzita par vienigo nacionalo valsts valodu, bet mazakumtautibu valodas, iznemot libiesu valodu,
tiek noteiktas par sves§valodam, ar7 krievu valoda likumdosanas limeni ir sve§valoda. Saskana ar
pamatizglitibas standartu un macibu priekSmeta ,,SveSvaloda” standartu kops 2013. gada
1. septembra pirma svesvaloda ka obligats macibu priekSmets tiek macita no 1. klases. Ka pirma
sveSvaloda visbiezak, t. 1., 57 skolas, tiek piedavata anglu valoda, tris skolas — vacu valoda, bet
divas skolas — francu valoda. Izglitibas programmu visparizglitojosaja virziena ar latviesu valodas
macibvalodu obligata ir divu sve§valodu apguve. Humanitaraja un socialaja virziena paredzeta tris
svesvalodu apguve.

Izglitibas un zinatnes ministrijas (turpmak teksta — IZM) Politikas iniciativu un attistibas
departamenta dati parada, ka francu valodas ka sveSvalodas loma pastiprinas, tas popularitatei
pakapeniski pieaugot no 1,2 % 2002. gada lidz 2,09 % no kopgja skolénu skaita 2012. gada. Valstt
kopuma 2011./2012. macibu gada francu valodu macas 4307 skoléni; 711 skoléni fran¢u valodu
macas ka pirmo sveSvalodu, ka otro svesvalodu — 2242 skoléni, ka treSo sveSvalodu — 1291
skoléns, bet 63 skoléni francu valodu apgiist ka ceturto svesvalodu (1ZM 2013).

No Siem datiem izriet, ka Latvijas situacija francu valoda parsvara tiek macita ka otra vai
tresa svesvaloda. Kurzemes regiona francu valodu ka otro svesvalodu no 6. klases apgtist 99 skoléni
Cetras skolas, ka treso sve$valodu no 10. klases apgiist 184 skoléni, no tiem Liepaja — 67, Ventspili —
33, citas regiona pilsétas — kopa 84 skoléni. (1ZM 2013) Kurzemes regiona francu valodu ka treso
sve$valodu piedava apgiit Aizputes vidusskola, Brocénu vidusskola, Druvas vidusskola, Saldus
gimnazija un Skrundas vidusskola. Liepaja francu valoda ka tre$a sveSvaloda tiek piedavata
Liepajas Valsts 1. gimnazija, Draudziga aicinajuma Liepajas pilsétas 5. vidusskola, Liepajas
7. vidusskola un Jana Cakstes Liepajas pilsétas 10. vidusskola.

Promocijas darba termins tresa valoda tiek attiecinats uz francu valodas ka svesvalodas
macibu Latvija, jo zinatniskie pétijumi (Cenoz, Hufeisen, Jessner 2001; Esch 2003) apstiprina
termina elastibu, pieradot, ka sveSvalodas apguves secibai — otra, tresa vai ceturta sve§valoda —

nav bitiskas lomas. Sada termina izpratné promocijas darba pétijums attiecinams uz francu valodu
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ka sveSvalodu, respektivi uz valodu, kas apgiita péc pirmas un otras valodas. Teoré&tiski p&tijumi
psiholingvistika pierada, ka treSas valodas apguve noris apzinati, tapéc, nemot véra valodas
apguvéja ieprieksgjo lingvistisko pieredzi, sveSvalodas macibu procesa biitu javeido sakaribas
starp valodu sistémam, jaattista visparéja valodu izpratne un javeicina valodas apguves sp&jas.

Francu valodas ka tresas valodas macibu koncepcijas TistenoSanai aktuala Kklust
plurilingvala pieeja, kuras pamata ir uzskats, ka valodas apguvéjs jaunas valodas uztveré mekle
kopsakaribas ar citam jau apgitajam valodam un ka $o valodu ietekme paradas valodas lietojuma
sazinas situacijas. Francu lingvodidaktikas vardnica plurilingvisms tiek definéts ka individa sp&ja
parvaldit savu lingvistisko repertuaru un atkariba no situacijas ar nodomu lietot vairakus valodu
paveidus, kas nepiecieSsami komunikativas kompetences Tstenosanai (Cuq 2004, 195). Promocijas
darba, pamatojoties uz termina plurilingvala pieeja teor€tisko izpratni un lietojumu zinatniskaja
literatiira, izveléts lietot So vardkopterminu, skaidrojot terminu daudzvalodiba jeb multilingvisms
un plurilingvisms niansétas atSkiribas darba 2.3. nodala ,,Plurilingvala pieeja valodu macibai”.

Francu valodas ka tresas valodas apguvé vidusskola skoléns balstas uz pirmas valodas t. i.,
dzimtas valodas sisttmu un sveSvalodas, visbiezak — anglu valodas, sistemu, aktivizgjot
iepriek$€jas zinasanas un apzinati saistot tas ar apgistamas valodas sisttmu. Promocijas darba
nepiecieSams detalizeti pieversties leksiski semantiskajam Iimenim francu valodas ka sveSvalodas
maciba, jo plurilingvalas pieejas pamata tiek proponéta zinaSanu un prasmju aizguve leksiskaja un
semantiskaja lItment no jau apgttajam valodam, tacu tradicionali francu valodas macibas vesturé
doming gramatiskais ITmenis. Leksiski semantisko elementu kopumu veido vardformas un vardu
savienojumu nozimes un lictojuma atticksmes. Apgistot treso valodu, valodas apguvéjs saskaras
ar vina lingvistiskaja pieredze esoSo valodu leksiski semantiskam struktiiram, kas uzkratas atmina
un kas apzinati vai ar neapzinati tiek aktivizétas meérkvalodas apguves procesa. Tapéc
nepiecieSams pieverst uzmanibu formali Iidzigo vardu leksiski semantiskam attieksmém latviesu,
anglu un franc¢u valoda, kas macibu procesa savstarpg&ji mijiedarbojas.

Leksikai valoda ir fundamentala nozime, jo leksikas vienibas ir instruments konkréta
komunikativa mérka sasniegSanai, bet vardu atpaziSana un lietoSana ir saistita ar domasanas
sp&jam, ko nosaka psiholingvistiski faktori. Teorétiskais pamatojums $ai nostadnei rodams tresas
valodas apguves pétijumos, bet daudzvalodu apguves jautajumu izpratne nodroSina konceptualu
pamatu jeb atskaites sist€ému tresas valodas macibu satura atlasei, macibu procesa organizéSanai
un stenoSanai Latvija.

Francu valodas ka sveSvalodas macibu priekSmeta virsmérkis paredz radoSas personibas
izaugsmes pilnveidi, ko iespgjams istenot tikai rados$a un saisto$a macibu procesa. Saskarsme ar

valodas starpniecibu ir cilvéka nozimigaka darbiba, kas veido cilvéka personibu. Lingvodidaktika



par obligatu personibas veidoSanas un attistibas priekSnoteikumu tiek uzskatita valodas ka sazinas
lidzekla kvalitativa apguve. Promocijas darba izteikta parlieciba, ka macibu saturam francu valoda ka
treSaja valoda jaklust par darbibas materialu un domasanas avotu, jo macibu saturs, kas orientéts uz
procesu un ne tik daudz uz rezultatu, ir Iidzeklis domasanas, macisanas sp&u un apzinatas valodas

izjuitas attistiSanai.

Pétijuma pamatkategorijas

Pétijuma iecere ir izpétit franCu valodas ka macibu priekSmeta tradicijas Latvija, analizét
misdienu valodas apguves teorijas, lai noskaidrotu, ka dzimtas valodas un svesvalodas leksikas
zinaSanas un prasmes var tikt parnestas un izmantotas leksiski semantiska macibu Iimena apguvei
treSaja valoda. Balstoties uz pétijuma iegiitajam teorStiskajam atzinam un rezultatiem, ieceréts
izstradat principus leksiski semantisku elementu apguvei fran¢u valoda ka tresaja valoda.

Pétijuma probléma ictver teorétisku, lingvodidaktisku un praktisku jautajumu risinajuma
nepiecieSamibu attieciba uz francu valodas ka (otras, tresas vai ceturtas) sve$valodas macibu
priekSmetu vidusskola.

Promocijas darbs ir starpdisciplinars pétijums lietiSkaja valodnieciba, kura skatitas
misdienu valodniecibas teorijas korelacija ar sveSvalodas didaktikas attistibu, izvertgjot ar1 francu
valodas macibu priekSmeta tradicijas Latvija. Lingvodidaktika balstas uz starpnozaru petijumiem
lingvistika un didaktika par to, ka izveidot zinatniski pamatotu un konceptuali strukturétu valodas
macibas sistému (Anspoka 2009, 3). Promocijas darba pétijjuma teorétisko pamatu veido
lingvistikas teorijas, kuru centra ir valodas ka macibu priekSmeta saturs, t. i., ko macit un macities;
taCu lingvodidaktikas uzmanibas loka ir jautajums, ka padarit efektivaku maciSanas un maciSanas
procesu saistiba ar francu valodas ka sve$valodas macibu priekSmeta merki, uzdevumiem,
metodeém, macibu organizacijas formam un metodiskajiem pag€mieniem komunikativas, valodas
un sociokulttiras kompetences attistiSanai.

Pieteikta pétijuma probléma nosaka promocijas darba temata ,,Fran¢u valoda ka tresa
valoda Latvija: leksiski semantiskais macibu Iimenis” izpétes nepiecieSamibu. P&tijums ir
nozimigs jaunu metodologisku principu iestrad€, lai attistitu treSas valodas apguves jomas
pétniecibu Latvija.

Kontekstuali tiek izvirzits pétijuma jautajums, kas balstits uz pienémumu, ka valodas
apguvéja leksikas zinasanas (gan aktivas, gan pasivas) un prasmes ir viens no galvenajiem
faktoriem plurilingvalas kompetences attistiSanai. P&tfjuma jautajuma izvirziSanas pamata ir

pienémums, ka fran¢u valodas ka tresas valodas leksiski semantiskais macibu saturs Latvija ir



balstams Uz tradicijas nostiprinatam un parbauditam veértibam, uz psiholingvistikas pé&tijumu
rezultatiem un plurilingvalo pieeju. Lidz ar to pétijuma jautajums dalams tris dalas:

- Kuras ir vertigakas atzipas par macibu pag€mieniem, kas izmantoti francu valodas
macibu priekSmeta vesturé, un kas biitu parmantojami leksiski semantiska macibu
Iimena apguvei?

- Kuras teorijas raksturo svesSvalodas didaktikas attisttbu un pamato tresas valodas
apguvi un ka tas izmantojamas francu valodas leksiski semantiskd macibu limena
apguvei?

- Vai un ka leksiskais caurspidigums (angl. lexical transparency; fr. transparence
lexicale) var ietekmé&t fran¢u valodas leksiski semantiska macibu limena apguvi
vidusskola?

Pétijjuma objekts ir franCu valodas ka treSas valodas vésturiska attistiba Latvija un
teorétisko atzinu kontekstualizacija empiriskaja izpéete.

Pétijuma priekSmets ir francu valodas macibas satura izveides principi un mainigums
leksiski semantiskaja macibu ITmeni.

Promocijas darba mérkis ir raksturot francu valodas macibu saturu leksiski semantiskaja
Itmeni vesturiskas attistibas gaita Latvija, un, balstoties uz treSas valodas apguves un
psiholingvistikas teorijam, izstradat Latvijas skolénu vajadzibam atbilstoSu francu valodas ka
tresas valodas macibu koncepcijas izveides principus leksiski semantisko elementu apguvei
vidusskola.

Petijumam izvirzita mérka zinatniskais aspekts paredz iegtit teorétisku, zinatniski pamatotu
izpratni par leksikas apstrades un apguves procesu treSaja valoda. Savukart p€tijuma meérka
praktiskais aspekts ir saistits ar francu valodas macibas teorijas un prakses pilnveidi, lai pétijuma
iegiito pieredzi un apkopotos rezultatus izmantotu Latvijas situacijai piemérota un skolénu

Mgrka sasnieg8anai veicamie uzdevumi:

1. Izpétit un raksturot franc¢u valodas ka svesvalodas macibu priekSmeta vesturiskas attistibas
un tradiciju kopainu Latvija.

2. Izvertet francu valodas macibu standartus, programmas, macibu gramatas U.c. macibu
lidzeklus, analizgjot to leksiski semantisko saturu.

3. Analizét valodniecibas teorijas, kas ietekméjusas svesvalodas macibu metodiku.

4. Diagnosticét Liepajas pilsétas un Kurzemes regiona vidusskolénu — fran¢u valodas ka tresas

sve$valodas apguvéju — valodas lietojumu runa un rakstos un noteikt vinu teksta izpratnes



pakapi; apkopot ieglitos pétijuma datus, interpretét rezultatus un izdarit secinajumus par
vidusskolénu leksiski semantiskas kompetences kvalitativajiem raditajiem.

5. Iepazit tresas valodas apguves teorétiskas pamatnostadnes un, izvertgjot to praktisko nozimi
lietiSkaja valodnieciba, izstradat francu valodas ka tresas valodas macibas koncepcijas

principus leksiski semantisko elementu apguvei.

Promocijas pétijjuma zinatniska aktualitate un novitate

Darba zinatniska aktualitate saskatama nepiccieSamiba izveértét francu valodas macibas
tradicijas Latvija, lai aktualiz€tu gadsimta laika parbauditas veértibas, lai varétu parmantot labako
pieredzi un saskana ar miisdienu valsts situacijas, izglitibas un sabiedribas noteiktajam vajadzibam
izstradatu pamatprincipus sveSvalodas macibas koncepcijai leksiski semantiska limena apguvei
Latvija. Promocijas darba pirmoreiz tik plasi apliikota francu valodas macibu veésturiska pieredze
un attistiba Latvija un apkopoti treSas valodas apguves teorétiskie petijumi, rosinot precizét vai
papildinat atsevisku lingvodidaktikas un psiholingvistikas zinatnu jomu terminu jédzienisko
aprakstu latviesu valoda.

P&tijuma novitate ir fran¢u valodas ka tresas valodas apguvei izmantojama plurilingvala
pieeja Latvijas situacija, kas dod iesp&ju paplasinat francu valodas ka sveSvalodas macibu
lingvodidaktiska satura izpé&tes zinatnisko ideju bazi. P&tijums ir nozimigs tresas valodas macibu
jomas attistibai Latvija. Nemot véra lietiSko un teor€tisko pé€tijumu datus, promocijas darba
praktiska nozime atklajas iespgja istenot efektivaku francu valodas macibu darba organizaciju
klasg attieciba uz leksiski semantiska ITmena apguvi, kas balstita plurilingvalaja pieeja, nemot véra

skolénu lingvistisko pieredzi.

Pétijuma metodes

Promocijas darba temats skar valodas izglitibas pétijjuma lauku, kam pamata ir
valodniecibas zinatne. Tomér pétijuma temats nosaka pedagogijas un psihologijas jomas
pétniecibas metozu izveli korelacija ar valodnieciba domingjoSo deskriptivo metodi. Promocijas
darba zinatniskaja izp&t€ izmantotas $adas metodes:

- deskriptiva metode, kas izmantota ve&sturiskas situacijas analizei un faktu aprakstam,
balstoties uz LVA materialiem, lai izveidotu kopainu par francu valodas macibu Latvija
kops 20. gadsimta 20. gadiem lidz masdienam,;

- kontentanalize, kas izmantota Latvija un Francija izdotu francu valodas macibu gramatu

satura analizei;



- hronologiski sistémiska analize, kas izmantota macibu priek§meta programmu izpétei un
macibu gramatu leksiski semantiska satura aprakstam.
P&tijuma praktiskaja izp&te izmantotas $adas metodes:
- Kkontentanalize, kas izmantota skolénu diagnosticéjosa rakstu darba (e-pasta véstules)
analizei, transkribéta monologrunas teksta analizei un teksta izpratnes uzdevuma izpildes

kvalitativo datu ieguvei;

- metode skalas domasanas pieraksts (angl. think-aloud protocol) izmantota, lai atsegtu
valodas apguvé&ju ieprieks€jas pieredzes ietekmi, producgjot tekstu francu valoda. Dati
fiks€ti mérktiecigi organizeéta runas situacija eksolingvala vidé klas€é, komentgjot 1sfilmu.
Metode lauj izpétit un analizét leksikas atlases procesu, bet iegiitie dati sniedz noderigu
informaciju par leksisko organizaciju un lauj izdarit secindjumus par valodu attieksmém

daudzvalodiga valodas apguvéja prata.

Pétijuma avoti

Ta ka petijjuma nepiecieSams iegiit plasaku kontekstu par francu valodas macibu
tradicijam, tad par p&tijuma avotiem tika izraudziti SveSvalodas macibu plani un programmas,
Latvija izdotas fran¢u valodas macibu gramatas, Latvijas Valsts arhiva (turpmak teksta — LVA)
materiali (rikojumi, zinojumi, ka ari atskaites par macibu darbu un izraksti no protokolu
gramatas), zinatniski metodiskie raksti pedagogiskajos turpingjumizdevumos ,,Audzinatajs”
(1925-1939), ,,Misu Nakotne” (1925-1933), ,,Izglitibas Ministrijas Ménesraksts” (1920-1939),
,Skola un Zinatne” (1925-1927), ,,Padomju Latvijas Skola” (1940-1963), ,,Skolotaju Avize”
(1948-1989).

Pétijuma teorétiskais pamats

Promocijas darba izstradé butiska ir konceptualu teor€tisku jautajumu noskaidroSana
valodniecibas teoriju konteksta, lai dedukcijas cela nonaktu pie praktiska p&tijuma metodologijas
principu izpratnes datu ieguvei un analizei. Promocijas darba teorétisko pamatu un saturu veido
starptautiski atzitu arvalstu zinatnieku un valodnieku pétijumi:

- psiholingvistika un anglu—francu kontrastivaja valodnieciba Eriks Kasténs (Eric Castagne),
Hetera Hiltona (Heather Hilton), Melisandra Kora (Melisandre Caure), Vilems Levelts
(Willem Levelt), Misels Paijars (Michel Paillard), Anriete Valtéra (Henriette Walter);

- valodas apguves teorijas Noems Comskis (Noam Chomsky), Dells Haimss (Dell Hymes),

Stivens KraSens (Stephen Krashen), ka ar treSas valodas apguves pétijumi Hasone Senoza



(Jasone Cenoz), Edite Esa (Edith Esch), Brita Hiifeizena (Britta Hufeisen), Ulrike Jesnera
(Ulrike Jessner).
Iepaziti arT latvieSu zinatnieku Zentas Anspokas, Andreja Bankava, Inara Belicka, Andra
Broka, Vitas Kalnbérzinas, Margaritas Kaltiginas, Dianas Laivenieces, Sanitas Lazdipas, Arvila
Salmes pétijumi un nozimigakas atzinas valodu apguves joma un aplikoti Eiropas vienotie
reglamentgjosie dokumenti (Eiropas kopigas pamatnostadnes valodu apguvei: macisanas,
macisana, vertesana (EKPVA 2006), UNESCO rokasgramata macibu gramatu analizei un
parskatisanai (Falk 1999)). Fran¢u valodas macibu Ssatura un procesa veésturiskaja apzinaSana

izmantoti Latvijas Valsts arhiva un Latvijas Valsts véstures arhiva materiali.

Promocijas darba saturs

Promocijas darba struktiiru veido ievads, 3 dalas ar 12 nodalam un apak$nodalam,
nobeigums ar aizstavésanai izvirzitam 5 t€z€m, izmantotas literatiras saraksts (306 bibliografiskas
vienibas, no kuram 72 avoti un 234 izmantotas literatiiras vienibas) un 2 pielikumi.

Ievada raksturota pétijjuma iecere un identificéta galvena probléma, pamatota darba
aktualitate un novitate, raksturota pétjjuma metodologija — formuléts pétijuma objekts un
priekSmets, izvirzits pétijuma jautajums, noradits promocijas darba mérkis un uzdevumi,
aprakstita izmantota teor€tiska baze un nosauktas pétnieciskas metodes, ka armT minéta darba
teoretiska un praktiska nozime Latvija attieciba uz tresas valodas apguves pétniecibu.

Promocijas darba I dala — vésturiskaja pétijuma — ,,Fran¢u valodas macibas veésturiska
attistiba Latvija” piecas nodalas veidota francu valodas ka macibu priekSmeta vesturiskas attistibas
kopaina Latvija no 20. gadsimta 20. gadiem lidz misdienam, balstoties uz arhivu materialu,
macibu gramatu un programmu satura analizes pamata. Francu valodas ka sveSvalodas macibas
situacijas mainiga raksturojuma fona aplikotas arT nozimigakas sabiedriski politiskas un
ekonomiskas parmainas valstl. Pirmaja nodala noskaidrota francu valodas situacija pirmskara
perioda, iztirzati visparigie valodu macibu pedagogiskie principi izglitibas paradigmu konteksta,
ka ar1 raksturotas sveSvalodas macibu programmas un to izveides nosacijumi. Otraja nodala
raksturota situacija valsti un parmainas izglittba padomju okupacijas sakumposma ar ta
izrietoSajam sekam, kad par obligatu tiek noteikta tikai vienas sveSvalodas apguve. Analizéts
francu valodas macibu priekSmeta saturs programmas un macibu gramatas leksiski semantiskaja
limeni. TreSaja un ceturtaja nodala kontekstuali aplikoti Latvijas neatkaribas atjaunosanas laika
izglitibas attistibas vispargjie procesi, raksturots macibu priekSmeta standarts sveSvalodai un
fran€u valodas macibu priekSmeta programma. Piektaja nodala iztirzats leksiski semantiskais

saturs francu valodas macibu gramatas un veidots leksiski semantiska satura kopsavilkums tris
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apliikoto veéstures periodu robezas. No franCu valodas macibu veésturiskas pieredzes atlasitas
vertigakas atzipas, kas izmantojamas misdienas franCu valodas ka treSas valodas macibu
koncepcijas izveidei leksiski semantiska [imena apguvei.

II dala — teorétiskaja pétijuma — ,,Lingvistikas teoriju attistibas ietekme uz sveSvalodu
didaktikas attistibu” tris nodalas sniegts visparigs analitisks parskats par valodniecibas teorijam,
kas 20. gadsimta Eiropa noteikusas sveSvalodas didaktikas galvenos akcentus un virzibu,
raksturota valodas darbibas teorétiska izpratne un nozime, runas aktu teorija, Noema Comska
lingvistiskas kompetences un performances teorija, Della Haimsa komunikativas kompetences
teorijja. Otraja nodala raksturotas butiskakas tendences un parmainas fran¢u valodas ka
sveSvalodas lingvodidaktiskaja attistiba, akcentgjot leksiski semantisko ltmeni. TreSaja nodala
iztirzati treSas valodas apguves teorétiskie aspekti, apliikotas atseviSkas psiholingvistikas virziena
teorijas: Vilema Levelta monitora modelis un Stivena KraSena monitora modelis, ka ari
noskaidrots leksikas apstrades process plurilingvala situacija.

IIT dala — empiriskaja pétijuma — ,,Franc¢u valodas ka tresas valodas prasmes leksiski
semantiskaja [Tmeni un ta apguves principi vidusskola” izversta Cetras nodalas. Pirmaja nodala
raksturota pétijuma metodologija, pétijuma baze un dots empiriska pétijjuma analizes datu
apraksts. Otraja nodala apkopoti p&tijuma rezultati un sniegta datu interpretacija par vidusskolénu
leksiski semantisko kompetenci. TreSaja nodala formuléti principi un tiek piedavatas vadlinijas
franu valodas ka tresas valodas leksiski semantisko elementu apguvei, kas istenojami franc¢u
valodas maciba vidusskola. Ceturta nodala veido promocijas darba nobeiguma dalu, kas izriet no
pétijuma teorétiskiem datiem un empiriska pétijuma datu analizes rezultatiem. Nodala izstradati
praktiski uzdevumi francu valodas ka tresas valodas leksiski semantiska macibu limena apguvei.

Promocijas darba nobeiguma apkopoti svarigakie pétniecibas procesa gitie secinajumi,

ka arT formul@tas 5 teézes, kas izvirzitas promocijas darba aizstavésanai.

Pétijuma rezultatu aprobacija

Par pétijuma problémam un aspektiem nolasiti referati starptautiskas zinatniskas
konferencés un valsts nozimes metodiskajos seminaros Latvija, ka ar1 Lietuva: Liepaja (2009,
2010, 2011, 2012, 2013), Riga (2009), Daugavpili (2010), Ventspili (2011); Vilpa (2012) un
Klaipeda (2012).
Par promocijas darba pétijuma dazadiem aspektiem nolasiti 11 referati.

1. Inga Bliska. ,,Vidusskolénu leksiskas kompetences kvalitativais aspekts francu valoda ka
tresaja sveSvaloda”. X starptautiska zinatniski metodiska konference Valodu apguve:

problemas un perspektiva. Liepaja 2013. gada 11. aprili.
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10.

11.

Inga Bliska. ,,SveSvalodas runas un rakstu prasmju diagnosticéSsanas un izpétes
metodologija”. 17. starptautiska zinatniska konference Vards un ta peétisanas aspekti.
Liepaja 2012. gada 29. un 30. novembri.

Inga Bliska. ,,Baltu un fran¢u tautu kulttrvésturiskas saiknes romana Kurzeme franciiza
acim”. Klaipédas universitates starptautiska zinatniska konference Baltu valodas un
kultira. Klaipeda 2012. gada 6.-8. junija.

Inga Bliska. ,,Aspects psycholinguistiques de I’acquisition du frangais troisiéme langue
étrangére (FLE 3) dans la compréhension écrite”. Vilpas Izglitibas zinatnu universitates
5. starptautiska zinatniska konference Linguistic, Didactic and Sociocultural aspects of
language functioning. Vilna 2012. gada 26. un 27. aprili.

Inga Bliska. ,,Kurzemes identitates meklgjumi fran¢u zurnalista un rakstnicka Zana Pola
Kofmana celojuma apraksta Courlande”. Apvienotais 3. pasaules latvieSu zinatnieku
kongress un Letonikas 4. kongress Liepajas sekcija ,,Novadnieciskas identitates meklejumi
Kurzemé”. Liepaja 2011. gada 20. oktobri.

Inga Bliska. ,,Monitora modeli valodas apguves teorijas”. 8. starptautiska zinatniska
konference Valodu apguve: problémas un perspektiva. Liepaja 2011. gada 7.-8. aprili.

Inga Bliska. ,,XX gadsimta gramatikas teorijas un to izmantojums fran¢u valodas maciba”.
Ventspils Augstskolas un Liepajas Universitates 1. jauno lingvistu konference VIA
SCIENTIARUM. Ventspili 2011. gada 25.-26. marta.

Inga Bliska. ,,Anglu valoda ka starpniekvaloda francu leksikas apguvé: caurspidigums un
leksiska interference”. Liepajas Universitates 15. starptautiska zinatniska konference Vards
un ta pétisanas aspekti. Liepaja 2010. gada 2.-3. decembrT.

Inga Bliska. ,,No latvieSu valodas atSkirigo lingvistisko komponentu trakt€jums francu
valodas ka sveSvalodas macibu gramatas”. 7. starptautiska zinatniski metodiska konference
Valodu apguve: problemas un perspektiva. Liepaja 2010. gada 26. marta

Inga Bliska. ,,Satura aspekti fran¢u valodas ka sveSvalodas paSmacibu gramatas”.
52. starptautiska zinatniska konference Daugavpils Universitate. Daugavpili 2010. gada
14.-17. aprilt.

Inga Bliska. ,,Franc¢u valodas macibu paradigmas maina XX. gs. 20.-30. gadu Latvija”.
14. starptautiska zinatniska konference Vards un ta pétisanas aspekti. Liepaja 2009. gada
26.—27. novembr.
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Biitiskakas promocijas darba atzinas un p€tijuma rezultati atspoguloti un publicéti
9 zinatniskos rakstos visparatzitos recenzétos izdevumos un t€z€s konferences materialos,
viens raksts pienemts publicés$anai :

1. Bliska, Inga. Fran¢u valodas macibu paradigmas maina 20.-30. gadu Latvija. Vards un ta
pétisanas aspekti: rakstu krajums, 14 (2). Liepaja : LiePA, 2010, 33.-41. Ipp.

2. Bliska, Inga. Artikula un vardu kartas raksturojums latviesu skolam paredzétajas francu
valodas macibu gramatas (1912-1948). Valodu apguve: problémas un perspektiva . VI
zinatnisko rakstu krajums. Liepaja : LiePA, 2010, 237.-246. Ipp.

3. Bliska, Inga. Satura aspekti fran¢u valodas ka sveSvalodas pasmacibu gramatas. Zipojumi
par pétijumiem. Reports on Research. The 52" international scientific conference of
Daugavpils University, 2011, 169.-174. Ipp.

4. Bliska, Inga. Monitora modeli valodas apguves teorijas. Valodu apguve: problémas un
perspektiva : VIII zinatnisko rakstu krajums. Liepaja : LiePA, 2011, 103.-114. Ipp.

5. Bliska, Inga. Anglu valoda ka starpvaloda franc¢u leksikas apguvé: caurspidigums un
leksiska interference. Vards un ta pétisanas aspekti : rakstu krajums, 15. Liepaja : LiePA,
2011, 59.-67. Ipp.

6. Bliska, Inga. XX gadsimta gramatikas teoriju ietekme uz francu valodas ka sve$valodas
macibam. Via scientarium : | rakstu krajums. Ventspils : VeA, 2012, 27.—-41. Ipp.

7. Bliska, Inga. Kurzemes identitates mekl&jumi Zana Pola Kofmana romana , Kurzeme
franciza acim”. Novadnieciskas identitates mekléjumi Kurzemé . Letonikas 4. kongress.
Liepaja : LiePA, 2012, 159.-168. Ipp.

8. Bliska, Inga. Vidusskolénu leksiskas kompetences kvalitativais aspekts franc¢u valoda ka
treSaja sveSvaloda. Valodu apguve: probléemas un perspektiva: zinatnisko rakstu krajums,
X . Liepaja : LiePA, 2014, 227.-246. lpp.

9. Bliska, Inga. Certains aspects psycholinguistiques de ’acquisition du frangais troisiéme
langue dans la compréhension écrite. Research papers : Language in Different Contexts,
Vol. VI (Part 2), ISSN 1822-5357 Vilnius: Lietuvos Edukologijos universitetas, 2014, pp.
176-185

Tezes
Bliska, Inga. Fran¢u valodas paSmacibai domatu macibu gramatu satura aspekti.
Daugavpils  Universitates  52. starptautiskas  zindtniskas  konferences  tézes.

[Kompaktdisks.] Daugavpils, 2010, 246. Ipp. [CD]. ISBN 978-9984-14-482-5.
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Public€sanai pienemts raksts
1. Bliska, Inga. Baltu un fran¢u tautu kultiirvésturiskas saiknes romana ,,Kurzeme franciiza
acim” Zana Pola Kofmana skatfjuma. (Pienemts publicé$anai Letonikas 5. kongresa

konferences krajuma Piemares [audis un likteni.)

Promocijas darba izstradi veicinajusi stazéSanas Maskava XIX Krievijas francu valodas
skolotaju seminara ,,Misdienu Francija, frankofonija un rusofonija: jaunas koncepcijas un pieejas
francu valodas macibu metodika un kultara” 2010. gada 24.-30. janvari un Bezansona Lictiskas
valodniecibas centra Francija (CLA de Besangon) 2010. gada 22.-29. augusta. StazéSanas laika
tika sagatavota promocijas darba teorétiska baze.

Pateicibas

Promocijas darba izstrades procesa bijusas vairakas attistibas pakapes. Darba autore atzist,
ka TpaSa nozime darbam ir autores personigai izaugsmei un parveidei.

Vispirms izsaku sirsnigu pateicibu darba zinatniskajai vaditajai Dianai Laiveniecei par to,
ka deva zinatnisku pamatu patstavigam studijam, iepazistinaja ar zinatniskas rakstibas tradicijam
latvieSu valoda, lava rado$i domat, vairaku gadu garuma ar dzilu ieinteresétibu laboja raditos
tekstus.

Pateiciba promocijas darba recenzentiem par ieteikumiem un sadarbibu: Ventspils
Augstskolas profesoram Dr. philol. Janim Silim, Rézeknes Augstskolas asocigtai profesorei
Dr. philol. Sanitai Lazdinai, Rigas Pedagogijas un izglitibas vadibas akadémijas profesorei
Dr. habil. philol. Dace Markus.

Esmu pateiciga Turas universitates profesorei Veronikai Kasteloti (Veronique Castelotti)
par vadlinijam daudzvalodu didaktikas jautajumos, Bezansonas Lietiskas valodniecibas centra
bibliotekarém par treSas valodas izp€tes materialu pieejamibas nodrosinasanu. Sirsnigs paldies ar1
Krievijas fran¢u valodas skolotaju asociacijas prezidentei, franéu valodas ekspertei Zannai
Arutjunovai (Jeanne Aroutiounova) par ieinteresétibu pétijuma.

Ipasa pateiciba Liepajas Universitates Humanitaro un makslas zinatpu fakultates Valodu
jomas kolektiva kolégiem Olegam Belajevam, Dagnijai Deimantei-Hartmanei, Ritai
Gravelsinai, Dzintrai Sulcei par konsultacijam un vértigajiem padomiem un palidzibu, ka ari
pirmajai francu valodas skolotajai Velgai Vanagai, kas lava iemilét franCu valodu un deva
pamatu. Vislielakais paldies tuvakajiem gimenes locekliem un plasakai gimenei par iejitibu,

pacietibu, sapratni, atbalstu ikdiena un macibu stundam darba tapsanas laika.
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|. Francu valodas macibas vesturiska attistiba Latvija

Par franc¢u valodas macibu pirmsakumiem Latvija var uzskatit 20. gadsimta 20. gadus, kad
Riga tiek dibinats Francu licejs (1921), Francu instittits (1921) un Latvijas Universitate (1919).
Faktiski francu valodas macibu vésture aizsakas pirms $o izglitibas institiiciju dibinasanas Iidz ar
pirmajam Latvija izdotajam francu valodas macibu gramatam (Bovy 1911; Paegle 1914), tomér
likumsakarigi, ka sistematisks darbs romanu valodu izpété aizsakas Latvijas Universitate, kad,
iegustot filologisko izglitibu arvalstis, Latvija ka profesionali filologi atgriezas Arnolds Spekke
(Maskavas Universitate) un Ernests Blese (P&terburgas Universitate), liekot stabilus pamatus
jomas attistiba. leguldijumu sniedz ar1 pieaicinatie franCu vieslektori ar publikacijam un
tulkojumiem francu valoda — pedagogs, Francu liceja un institita direktors Marsels Etjéns
Segrests (Marcel Etienne Segreste), valodnieks Luijs Misels Zonvals (Louis Michel Jonval), ka
ar1 LU goda biedrs Antuans Meijé (Antoine Meillet) — ar lekciju ciklu 1922. gada. (Bankavs 2004)

Latvijas pirmas neatkaribas laika par skolas virsuzdevumu tiek izvirzita tautas nacionalas
pasapzinas icaudzinaSana jaunas valsts pilsonos, radot nepiecieSamibu péc jaunam skolas
gramatam un macibu metodeém, skolotaju sagatavoSanas un talakizglitibas. Ludvigs Adamovics
apcergjuma par skolu politiku 1919.—-1925. gadam raksta: ,,Latvijas skolai bija nepiecieSami dabiit
latvisku seju, jo Latvijas valsts eksistence nepiecieSami saistita ar latvieSu tautas nacionalo apzinu
un stiprumu. P&c kara un revolucijas pardzivojumiem bij liels svars liekams uz skolas
audzinasanas darbu — valstiska gara, tikumiskas apzinas un personigas krietnibas izkopSanu. [..]
§Sim principialajam skolu politikas prasibam, par kuram bij jastav katram Latvijas pilsonim,
pievienojas vél vesela rinda atsevisku techniski paidagogisku vajadzibu un prasibu, pieméram,
jaunu skolas gramatu nepiecieSamiba, skolotaju sagatavoSana un talaka izglitoSana, jaunas
pasniegSanas metodes utt.” (Adamovics 1925, 76)l

Pirmas franc¢u valodas macibu gramatas veido gan paSmaju francu valodas skolotaji, kuri
izglitibu ieguvusi kaiminvalstu universitatés (Tartu, Sanktp&terburga, Maskava), gan ar1 pedagogi
no arvalstim (Francijas, Belgijas). Latvijas pirmas neatkaribas gados katrai sve§valodai pieskirts
atSkirigs statuss un nozime, uzskatot francu valodu par diplomatu valodu, vacu — par zinatnes
valodu un anglu — par tirdzniecibas sakaru valodu (p&c Pétera Smita ,,Ievads valodnieciba” (1921),
citets no LVVA 1632, 1394). Tacu padomju okupacijas reZima liela uzmaniba tiek pieversta
krievu valodai, citas sveS§valodas novirzot otra plana. Skolas maca tikai vienu sveSvalodu
(parsvara vacu vai anglu) un sveSvalodas macibas vérstas uz intelekta un prata attistiSanu, nevis
valodas lietoSanu sazina. SveSvalodu apguves joma situacija ievérojami mainas lidz ar miisu valsts

neatkaribas atjaunoSanu, ka arT ar Latvijas iestasanos ES 2004. gada.

! Seit un visa darba citatos saglabata originala ortografija un interpunkcija, leksika, stils un izteiksmes veids.

15



Promocijas darba temata atklasmé pirmaja darba dala raksturotas francu valodas macibu
prick$meta attistibas Tpatnibas Latvijas izglitibas sistéma vésturiski pedagogiskas un metodiskas
domas attistibas konteksta. Apraksta ievérots hronologiskais princips, kaut gan janorada, ka laika
periodu robezas nav iesp&jams stingri nodalit un precizi fiksét, tapéc tas ir drizak aptuvenas.
Svesvalodu vispar un konkréti francu valodas macibas situaciju mainiga raksturojuma fona
aplukotas arT nozimigakas sabiedriski politiskas un ekonomiskas parmainas, kas izskaidro akcentu
mainu un atSkirigas tendences macibu satura, atspogulojot leksiski semantisko Itmeni. Pirmaja
nodala skaidrota francu valodas situacija pirmskara perioda, iztirzati visparigie macibu
pedagogiskie principi izglitibas paradigmu gaisma, ka ari raksturotas sve$valodas macibu
programmas un to izveides nosacijumi. Otraja nodala raksturota situacija valstl un parmainas
izglitiba padomju okupacijas sakumposma ar ta izrietoSajam sekam, kad par obligatu tiek noteikta
tikai vienas sveSvalodas apguve. Analizéts francu valodas macibu priekSmeta saturs programmas
un macibu gramatas leksiski semantiskaja limeni. Tre$aja un ceturtaja nodala kontekstuali
aplukoti Latvijas neatkaribas atjaunosanas laika izglitibas attistibas vispargjie procesi, raksturots
macibu priekSmeta standarts sveSvalodai un francu valodas macibu priekSmeta programma.
Piektaja nodala iztirzats leksiski semantiskais saturs francu valodas macibu gramatas un veidots

leksiski semantiska satura kopsavilkums tris aplikoto véstures periodu robezas.

1. Pirmskara periods (20. gadsimta 20. un 30. gadi)

Pirmskara perioda franc¢u valoda ka pirma svesvaloda tick macita klasiskajas gimnazijas un
ir piedavata ka viena no otras izvéles valodam humanitarajas gimnazijas. Valsts fran¢u skolu un
augstskolu biroja (Office Nationale des universités et écoles francaises) zinojuma rakstits, ka
Latvija daudz darits, lai visas skolas macitu fran¢u valodu pamatskola un gimnazija (LVVA 1632,
1366). Svesvalodu izvéli macibu planos ietekmé valdibas arpolitikas orientacijas virzieni (Staris,
Usins 2000, 38). Par to liecina 1934. gada veikta izglitibas reforma, kas nelabvéligi ietekmé
franCu valodas macibu poziciju, jo sakara ar politiskas orientacijas izmainam starptautiskaja aréna
par pirmo sveSvalodu visas Latvijas macibu iestadés tiek noteikta anglu valoda. Vienigi klasiskaja
gimnazija ka pirmo sve$valodu maca francu valodu (Staris, Usin$ 2000, 79).

Rikojuma par 1937. gada apstiprinato programmu ievieSanu gimnazijas lasams, ka anglu
vai vacu valoda tiek piedavata ka pirma svesvaloda, bet vacu, francu vai latmu valoda ka otra
sveSvaloda (LVVA 6648, 114).

FranCu valodai ipaSs statuss arvien bijis Rigas Francu liceja. Francu licejs dibinats
1921. gada, un jau pirmaja ta pastavésanas gada liceja bijusi 64 skoléni un 5 skolotaji. 1925./1926.

macibu gada licejam bijusas 8 klases. Saja gada nodibinata ari Latvie$u-frandu tuvinasanas
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biedriba, izstradati Francu liceja statiiti, un 1926. gada 15. janvari licejam pieskirtas pilnas
pamatskolas un vidusskolas tiesibas. 1930. gada junija liceja pilna kursa pirmaja izlaiduma
gatavibas apliecibas sanémusi 12 audzekni, no kuriem astoni izglitibu turpinajusi LU; péc
konkursa parbaudijumiem visi tiku$i uznemti. Par&jie absolventi iestajuSies Francu institita
pedgja — 3. kursa (LVVA 3103, 1).

1934. gada tiek izdots Likums par Tautas izglitibu (LTI 1934). Francu liceja gimnazijas
skolas padomes protokolu gramata atrodami ieraksti no pedagogu sanaksmém, kas fiks€ti no
1933. gada 22. oktobra lidz 1935. gada 16. oktobrim. Lasams, ka parmainas liceja macibu darbu
ietekméjusas labveligi, jo nacis klat viens macibu gads, kas lauj sagatavot vairak nobriedusus
audz€knus un atvieglo vinu studijas universitate. Skolas padome apspriesti arT jautajumi par francu
sarunvalodas iemanu veicinasanu skola; tiek pienemts 1€mums, ka skoléniem sava starpa tris
dienas ned€la jasarunajas tikai franciski. Lai skolénus motiv€tu, par sarunadm ar noradi
conversation atseviski tiek likta atzime. Neapmierino$a vért€juma gadijuma paredz&ts piemérot
citus parbaudijumus, piemé&ram, uzdot lasit un atstastit kadu literaru darbu franc¢u valoda (LVVA
3103, 3).

So faktu apliecina arT toreiz&ja liceja audzekna Pétera Vasarina atminu pieraksti: ,,Zinamas
dienas starpbrizos skolniekiem bija jasarunajas franciski. Skolu beidzot audzekni vargja brivi
runat un rakstit franciski.” (Fran¢u licejs 1991, 9) Macibu valoda liceja tapat ka visparizglitojosas
skolas ir latvieSu valoda, un parsvara macibu priekSmeti maciti saskana ar Latvijas pamatskolu un
vidusskolu programmam. Francu valoda tiek maciti atseviski priekSmeti — francu valoda un
literattira, vésture un psihologija, kuriem attiecigi izstradatas specialas macibu programmas.

Kada cita atminu veéstijuma par liceja darbibu iesp€jams iepazities ar macibu procesa
raksturojumu: ,,Fran¢u valodas maciSana toreiz bija pavisam vienkar$a — skolotaja piekara koloritu
zim&jumu, kur attélota lauku vai pilsétas dzive dazados gadalaikos. Madame paradija kadu
prickSmetu uz att€la, nosauca to varda un skoléni to atkartoja. [..] G3ja ari rotalas un dziedaja
franCu dziesmas [franCu tautas dziesmas] (papildinajums mans — 1. B.), dziedajumu pavadija
mimika un Zesti, kas bérniem patika, pieméram, Savez vous planter les choux.” (Fran¢u licejs
1991, 45) Vel kada laikabiedra lieciba lasams, ka ,,pirmie skolotajas vardi, ienakot klasg, bija
Asseyez-vous!, noradot ar roku, kas jadara. Tad vina atritinaja Iidzpanemto att€lu un piekara to pie
tafeles. Tur bija redzama istaba ar visiem ikdiena lietojamiem priekSmetiem. Francu valodas
stunda bija katru dienu, to paSu tableau radija vairakas dienas, pat nedélam no vietas. Skolotaja
rundja tikai franciski, un kopa ar attéliem tas bija labs veids, ka macit So skanoSo valodu. Atteli
iepazistinaja ar dzivi, ar cilvéku sabiedribu un darbibu, pamudinaja skolénus uz novérosanu,

salidzinasanu, aprakstiSanu, iztéloSanu”. (Francu licejs 1991, 46-47) No §i apraksta secinams, ka
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franCu valodas maciba izmantota tieSa metode. Atbilstosi klases vides kontekstam, skolotajs
nosauc priekSmetus un apraksta veiktas darbibas, ar att€lu, zestu palidzibu dabiska veida censoties
attistit sveSvalodas lietojuma prasmes. Saskana ar tolaik metodiskaja literattira pausto ieteikumu
macibu viela klasé tiek paskaidrota ar mimiku un kermena kustibam, lietojot dabigu un dzivu
intonaciju jeb autora vardiem ,,ar daziem gimnastikas panémieniem”. (Neijs 1922, 214)

Vienlaikus ar Francu liceju 1921. gada dibinats ar1 Francu instittts Riga, kas sagatavo
francu valodas pedagogus. No dibinasanas dienas Iidz 1938. gadam institiita direktora amatu pilda
Marsels Etjéns Segrests. Francu institats darbojas nepilnus 20 gadus Latvijas brivvalsts laika.
1940. gada 30. septembrT tiek izdota oficiala pavéle to slégt (ar ta pasa gada 1. oktobri), atlaujot
divu p&dgjo kursu audzekniem pariet uz LPSR Rigas Pedagogisko institiitu, kura darbibas periods
ilgst 13 gadus (no 1944. gada lidz 1958. gadam). (LVA 462, 6) Tris gadu studiju programma
Francu institiita piedava apgiit francu valodas gramatikas, fonétikas, francu valodas véstures,
literatliras véstures, Francijas v@stures un tagadnes kultiras, Francijas geografijas, makslas
veéstures, pedagogijas un logikas kursu. Programma icklauts ari plass latviesu valodas un
literatiiras Kurss.

1940. gada 9. augusta tiek pazinots par Francu liceja nodoSanu Rigas pilsétai, kas 1idz tam
atradas LatvieSu-fran¢u tuvinasanas biedribas pasparné (LVA 700, 336). Nedaudz vélak, ta pasa
gada 15. septembrT, tiek izdota pavéle pardeévet Rigas pilsetas Franc€u liceju par Rigas pilsétas Anri
Barbisa vidusskolu (LVA 700, 5). Japiebilst, ka fran¢u novelists AnrT Barbiss (Henri Barbussse),
Francu Komunistiskas Partijas biedrs, zinams ar1 ka Krievu Revoliicijas piekritgjs, kuru vienojusas
draudzigas saites ar Leninu. Par franu valodas macibam padomju laika Latvija plaSak sk.
2. nodalu ,,Padomju laiks (20. gadsimta 40.—80. gadi)”.

20. gadsimta 20. gadu beigas notiek cina par izglitibas reformu un jauno skolu. Lietderigi
noskaidrot, ka ideju cipa starp veco un jauno izglitibas modeli atbalsojas sveSvalodu maciba.
Reformas devuSas spécigu impulsu metodikas vestures attistiba un idejas aktualiz€jamas ar1
musdienas, tapéc raksturojami tie visparigie pedagogiskie principi, kas izvirziti par pamatu

macibu darbam.

1.1. Vecas un jaunas skolas pamatnostadnes

Saja apaksnodala apliikota vairaku teorgtiku un skolotaju praktiku izpratne par vecas un
Jjaunas skolas principiem. Teoré&tiskais skatijums uz $o jautajumu un iegitas atzinas lauj saskatit
izglitibas paradigmas mainu francu valodas macibu priekSmeta satura.

Vecas un jaundas skolas pamatnostadnes ir plasi skatits jautdjums pagajusa gadsimta

20.-30. gadu pedagogiskajos menesrakstos ,,Audzinatajs”, ,,Masu Nakotne”, ,Izglitibas
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Ministrijas Ménesraksts”; tam pieversusies Longins Ausgjs, Aleksandrs Dauge, Pauls Dreimanis,
Janis Girupnieks, Antonija Melnalksne, C&zars Sergis U.cC. Daudzviet metodiskajos rakstos
vérojama diametrali pretéja nostaja, proti, pilniga vecas skolas noliegsana un jaunas skolas
priekSrocibu idealizéSana. Vieni tiek uzlikoti par konservativiem reakcionariem, pat par
,tumsoniem”, otri — par progresiviem ,,gaismas nes€jiem” (Bliska 2010, 35). Zinta Valdmane
skaidro, ka jau 20. gadu sakuma ieziméjas divi virzieni: ap ,nacionalo centru” pulcgjas labgji
noskanotie Aleksandrs Dauge, Longins Ausgjs, Ludvigs Adamovics, savukart demokratisko
virzienu parstaveéja Karlis Deékens, Janis Greste u. c. Demokratiskais virziens izveidoja Latvijas
skolotaju apvienibu un izdeva ménesrakstu ,,Latvijas Skola”, ka ar laikrakstu ,,Miisu Nakotne”,
bet nacionali noskanotais virziens 1925. gada saka izdot ménesrakstu ,,Audzinatajs” (Valdmane
2001, 31-32).

Aleksandrs Dauge jauno ideju izklastam veltijis vairakus zinatniskus rakstus ménesraksta
»Audzinatajs” 1927. gada, kur pamata iztirzati tris pedagogiskie principi, kas Tstenojami macibu
darba:

1) humanitates princips ar kopveseluma pieeju,

2) paSdarbibas princips,

3) individualizéSanas princips, kura individa spgjas ir noteicoSais faktors macibu darba
planosana (Dauge 1927, 197).

Sie principi noteikti attiecinami uz sve§valodu macibu un nav zaudgjusi aktualitati ari
misdienas. Lidzigi Aleksandram Daugem vecas un jaunas skolas (sauktas ari par ,,mémo” un
,rundjoso” skolu) dazados aspektus raksturojis ari Longins Aus&js, abos virzienos censoties
saskatit gan prieksSrocibas, gan trilkumus. Autors uzskata, ka t. s. veca skola par galveno mérki
izvirza kultiras veértibu apgtSanu saistiba ar dazadam zinatnu nozarém un ka ta gatava veida
sniedz zinaSanas, skoléna uzdevums tas tikai uznemt. Macibu vielas sakartojums ir sintétisks. Tas
nozimeé, ka skolotajs izskaidro gatavas zinasanas vai kopa ar skoléniem jautajumu un atbilZu veida
rod gatavas atzinas. Tada veida skoléni apgust tikai valodas faktus, likumus, zinamas prasmes.
Tacu skoléna uzdevums nav viegls, jo apglistama materiala klasts ir Joti plass, un dazkart skoléni
nespéj zinasanas ne apgit, ne izmantot. Veca skola saukta arT par Lernschule jeb macisanas skolu,
jo maciSana un macisanas taja ir galvenais faktors. (Ausgjs 1927, 78-79)

Tacu Longins Ausgjs ar1 attaisno vecas skolas pieeju, pieradot zinaSanu nozimi
patstavigaja petiSanas procesa, jo spriesanas sp&jas bez zinaSanam ir tikai forma bez satura.

Tiek noradits uz sadiem vecas skolas trikumiem:

1) parlieku pasiva, nedziva metode,

2) tiesa noverosana nerada skoléna jatu lidzdalibu,
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3) visparégjie jautajumi, likumi un principi tiek maciti sausu formulu veida (Rabinovi¢s 1930, 2,
33).

Pret veco metozu izmantoSanu svesvalodu stundas kritiski noskanots ir metodikis Janis
Girupnieks, atzidams, ka ,nepareizi nostadita krievu valodas maciSana cara laikos atstajusi
iespaidu uz jauno valodu apguvi skolas, kas balstas uz principu ,,Lasi un tulko!”, kam seko slikti
macibu rezultati. Vecas priekskara skolas cel§ ar vienaldzigu faktu iekalSanu, klases rezimu,
nekustigo s@désanu, nosverto mieru bija pretruna ta laika sabiedriba briestoSajam parmainam.”
(Girupnieks 1930, 708)

Sie viedokli skaidri parada negativu nostaju pret veco skolu, proti, ta tikai maca, bet
neaudzina, sniedz virspusgjas zinaSanas, kas iegiitas receptivi, gatava veida; skoléns ir pasivs,
macibu viela — skol€na attistibas ITmenim nepiemérota. Tatad macibas ir nedzivas, neinteresantas
un neaugligas, jo nesagada skolénam prieku un gandarijumu, ka ar1 nesniedz vélamos rezultatus.
Jaunas skolas teorétiki verSas pret individualitati nivelgjoso klaSu sistému, parspiléto autoritates
kultivésanu, ignorgjot bérna intereses.

Jaunds skolas, darba skolas jeb aktivas skolas spilgtakie parstavji — belgu pedagogs un
arsts Ovids Dekroli (Ovide Decroly) un Sveices zinatnicks Adolfs Ferjérs (Adolphe Ferriere) —
nosoda sava laika izglitibas modela negativos aspektus (Ferjérs 1927). No vairakam publikacijam
presé nojausams, ka jaunas skolas idejas izsauc istu revoliiciju un starptautiskaja Helsingeras
kongresa apspriestajai un pienemtajai programmai bijusi liela nozime $o ideju popularizéSana.
Jaunas skolas augstakais mérkis ir personibas veidoSana, balstoties uz modernas pedagogiskas
psihologijas atzinam. Helsingeras kongresa, kas norisinas 1929. gada augusta, Glazgovas
universitates docents Viljams Boids (William Boyd) norada, ka jaundas skolas uzdevums ir atrast
lidzeklus un celus, ka parveidot pastavoso skolas disciplinu un ka tas sasniedzams radosa darba,
eksperimentgjot ar jauniem planiem un metodém (Sergis 1929, 578).

Jaunds skolas pamatnostadnes attieciba uz macibu satura un vielas organizaciju ir
musdienigas, t. i., skolai jabat dinamiskai telpa un laika, ta organiz&jama apvienotaja maciba,
izmantojama projektu metode, macibas saistot ar dzivei noderigu materialu, tadéjadi zinatnei un
praksei vienai otru papildinot. Longins Ausgjs piebilst, ka jaunajai skolai raksturigs analitiskais
vielas sakartojums, kas nozimé to, ka vispirms tiek rasta probléma, tad seko konstat&jums
problémas risinajumam, darba plana izveide un ta izpilde. Tai pasa laika Longins Aus€js norada
uz kadu jaunds skolas trikumu, proti, p€tijums ir tikai viens darba posms; ja to nenoslédz
kopsavilkums, iegaumgjums, atkartojums, tad nav panakumu (Ausgjs 1927, 81). Biitiba veca skola
No jaunas skolas atskiras ar to, cik liela méra tiek izmantots analitiskais vielas sakartojums b&rna

psihei piemérota veida.
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Uz macibam pamatskolas posma attiecinama Ovida Dekroli pedagogiska sistéma, kas
balstas uz $adiem trim pamatprincipiem: darboties = domat -> izteikt jeb noverosana >
asocidcija > izteiksme. Ta ir jauna pieeja bérnam, vina intereSu pasaulei, aktivitatei, pasdarbibai
un radosam darbam. Raksturojot tuvak §is pedagogiskas sistémas posmus, skaidri saskatami katras
pedagogiskas darbibas mérki.

- Pirmaja posma tiek piedavati novérosanas vingrinajumi ar merki dot bé&rnam iesp&ju nonakt
tiesa kontakta ar priekSmetiem, kam seko noveérojuma padzilinasana, veicot petijjumus un
eksperimentus, izmantojot bérna sajiitas.

- Otraja posma paredz€ts veidot asociacijas telpa un laika ar mérki radit sakaru starp tieSos
noverojumos gitam zinasanam un tam zinasanam, kas ir bérna atmina vai tiek iegiitas no
citiem avotiem — gramatam, ilustracijam, kino, muzejiem, skolotaja stastijuma u. c. Ta
bérnam veidojas noteikti prieksstati, vina prats darbojas, raisot asociacijas par citas tautas
kultiiru; tiek attistitas bérnu sadarbibas spéjas.

- TreSaja posma ir izteiksme jeb ckspresija, kas tiek Kklasificéta divos veidos, proti,
(1) konkréta darbiba (rokdarbi) un (2) abstrakta darbiba (lasiSana, rakstiSana, sarunas).
(Rabinoviés 1930, 35)

Sie principi, saskana ar Ovida Dekroli macibu sistému, pedagogam janem par pamatu,
veidojot vai izstradajot darba planu. Skolotajam jakoncentréjas uz to, ko dara bérni, veidojot savu
pieredzi, un skolotaja loma vairs nav ,parnest zinaSanas”, jo beérni tas atklaj, iegiist pasi
mekl&jumdarbiba.

Toreizgjas izglitibas vispargjais mérkis paredz audzinat harmoniski attistitu un kritiski
domajosu pilsoni. Ka zinams, valodu maciSana un maciSanas sakas ar skaidri formul€tu meérki.
Sveices pedagogs Ernsts Brio (Ernst Briod) raksta, ka ,,sve$as valodas maci$anas mérkis ir reizé
praktiskas, kulturalas un audzinosas dabas” (Briod 1926, 16) un tas nozimé, ka arT macibu saturam
jakalpo So mérku istenoSanai. Vecds un jaunas skolas uzskatu sistémas kopsavilkumu var attélot
pretnostatijuma (sk. 1. tabulu).

Jasecina, ka parsvara, iznemot Aleksandra Dauges (Dauge 1927) un Longina Auséja
(Ausgjs 1927) uzskatu sistémas izklastu, jauna skola ir vecas skolas noliegums, bet ne
papildinajums vai talaka attistiba, ne ar1 veco, uzkrato kultiras vertibu sintéze ar jauno un
revolucionaro.

Tris pedagogiskie principi, ko izvirzijis un apliikojis Aleksandrs Dauge, atbilst mtsdienu
izglitibas prasibam, t. i., (1) humanisma princips ar pastiprinatu uzmanibas pieverSanu individa

personibai ka sabiedribas augstakai socialai vértibai, (2) nostadne par pilsona veidoSanu un
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pasizglitibu, ka ari (3) individualizacijas princips jeb apstaklu radiSana katra izglitojama sp&ju
pilnigai izpausmei un attistibai.

1. tabula

Vecas skolas un jaunas skolas macibu paradigmu raksturojums

Vecd skola — Jaunda skola —
= o Ovida Dekroli, Adolfa Ferjéra un
strukturala valodas izpéte 9 e .
DZona Djuija teorijas
Biitiba: Biitiba:

- izoleti izteikumi, galvenokart, piemeri - uz darbibu un izzinu vérsta pieeja
gramatikas apguvei (ve€roSana, saprasana, - analize, skaidrojums, secinajumi
atdarinaSana) - valodas saikne ar kultiiru (lasiSana un runa)

- atsevisku valodas vienibu apguve - valodas funkcijas, to saistiba ar

- uzskates Iidzekli (pieméram, vacu makslinieka | praktiskam dzives vajadzibam
Adolfa Holcela (4dolf Holzel) attéli - skoléna interese un radosais gars ka

- filozofiska satura teksti un to tulkoSana virzitajspeks vielas apguveé

- universalas kulturas vértibas

Arm Ovida Dekroli trfs posmu pedagogiska sistéma noder sveSvalodu macibu darba
organizacijas principu izstradei un pakapenibai, ieverojot valodas uztveres ipatnibas, asociaciju
lomu un produc@sanas iesp&jas apguves procesa.

Jaunds skolas pamatnostadnés rodamas idejas, ka macibu darba izmantot katra valodas
apguvéja potencialu, ka palidzet ,,atvert” to, kas katra jau ir ieguldits un no dabas dots, ka atraisit
individa spgjas, rosinat interesi, nemot vera realo situaciju un apstaklus, kas jarespekté. Tadgjadi
jaunas skolas idejas uzskatamas par priekSnoteikumu misdienu izglitibas virzibai uz merki, kas
paredz sekmét radoSas personibas izaugsmes pilnveidi.

Izklastitas teorétiskas atzipas, lai arT skaidri izteiktas pedagogiskajos un metodiskajos

rakstos, praktisku Tstenojumu macibu satura tomer nerod.

1.2. Macibu programmu izveides principi sveSvalodas macibai

Pagajusa gadsimta 20. un 30. gadu metodiskajos rakstos vairakkart tiek noradits uz vadoso
principu trikumu un to meklgjumiem svesvalodu macisana (Gravelsin[a] 1925; Melnalksne 1925;
Ausgjs 1928; Sergis 1928; Gobzins 1932).

LatvieSu didaktikis Inars Belickis, izp&tot ta laika didaktisko domu Latvija, konstate, ka,
lai ar1 jeédzienu didaktikas principu sistema teksta atklati nelieto, principu biitiba tiek iztirzata
pamatigi. Par nozimigako principu tiek uzliikots macibu un audzinaSanas vienotibas princips.

(Belickis 1990, 15)
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Atsaucoties uz vienu no ta laika spilgtakajiem psihologiem Jiiliju Aleksandru Studentu,
Inars Belickis raksta, ka ,,maciSana versta uz intelektu un pratu, bet audzinasana — uz gribu, jatam,
sirdi un dvéseli”. (Students 1933, citéts no Belickis 1990, 19) Biitiba audzinasanas merkis ir
veidot personibu.

1925. gada skolotaja, rakstniece un cittautieSiem paredzeétu latvieSu valodas macibu
gramatu autore Antonija Melnalksne raksta, ka katram mérki formuléti citadi. ,,Vecaki saka, ka
valodas jamaca ta, lai tas dzivé biitu noderigas. Tatad galvena kartd japrot runat un rakstit.
Pedagogija ar sveSu valodu maciSanu grib paplaSinat skoléna redzes aploku, darit tam picejamas
tas tautas gara bagatibas, kuras valodu skoléns macas, padzilinat mates valodas izpratni. Pasam
jaunajam pilsonim, kas macas pamatskola, ir viens mérkis: pavadit stundu cik iesp&jams patikami
un interesanti”. (Melnalksne 1925, 170) Sarezgits uzdevums tiek uzlikts skolotajam, kam visi Sie
mérki jaapvieno. Skolotaja personibai, ka allaz, ir svarigaka loma macibu procesa. Runa te ir par
humanismu un individualo pieeju macibam — principiem, kas tiek ievéroti ari masdienu izglitibas
koncepcija.

Ta laika Latvijas akadémisko aprindu parstavis, pedagogs Karlis Princis atzist, ka par
gimnaziju izglitibas mérkiem var tikai nojaust, jo oficiali tie nekur netiek deklaréti. Tada pati
nenoteiktiba un idejiska neskaidriba vérojama programmas — nav norazu par atseviSsku macibu
priekSmetu uzdevumiem un mérkiem, darba gaitu. (Princis 1932, 25)

Vienigi astronoms un geofizikis Eduards Gé&lins, raksturojot skolu tipus, min gimnazijas
uzdevumu: sagatavot logiski domatspgjigus jaunieSus un jaunietes, sniegt vispargjas zinasanas
modernas zinatnes nozarés, iemacit nopietni lasit zinatniskas gramatas un sagatavot universitates
studijam. Tiek uzskatits, ka gimnazija macamas divas pasaules valodas ta, lai skolu beidzgji viena
no tam var€tu brivi runat, bet otra — pareizi lasit un saprast izlasito tekstu. (Gelins 1925)

Tatad, ja francu valoda tiek macita ka otra sve$valoda, tad no skoléna tiek sagaiditas vien
pasivas reproduktivas zinasanas, t. i., prasme lasit un saprast izlasito tekstu. Ta ka gimnazija
macibu virsmérkis orientets uz zinatniskam studijam, tad var domat, ka mérku sasniegSanai
sve$valoda pietika ar vecas skolas balstitajam strukturalajam valodas izpétes metodém. (Bliska
20104, 41)

Dzintras Paegles pétijuma par latvieSu skolu programmam ir precizéts, ka 1920. gada
Latvijas skolotaju delegatu konference izveidojusi pilnigaku skolu macibu programmu, vadoties
péc principiem, ko noteica Izglitibas Ministrija — lasama viela grup€jama ta, lai ta kalpotu
sabiedriski &tiskai un estétiskai audzinasanai, gramatika atzistama ka praktiska maciba, sarunas,

lasi$ana un rakstu darbi pavadami ar ilustrativiem darbiem. (Paegle 2001, 24)
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Pirma Latvijas pamatskolas programma tiek izdota Riga 1919. gada, laika, kad valsts
ekonomiska situacija vel ir nestabila un politiska situacija — Joti sarezgita, nedrosa, tomér Latvijas
skolu attistiba turpinas un programma ietver valsts interes€m atbilstoSu un mérktiecigu saturu.
1920. gada iznak Latvijas tautskolu programmas otrs izdevums. PriekSmetu programmas izstrada
atseviski izveidotas komisijas, darba iesaistot skolotajus un kultiiras darbiniekus.

Programmu analize lauj secinat, ka galvena uzmaniba veltita ne tik daudz atseviska macibu
priekSmeta satura virzibai un apjomam, bet gan pilsoniskam vértibam. (Pamatskolas programma
1919; Pamatskolu un vidusskolu programma 1920) Skola tiek uztverta ka radosa organizacija, kur
skolotaju pedagogiska darbiba un skolénu macisanas norisinas savstarp&ja mijiedarbiba.

1925. gada izdota parstradata ,,Latvijas tautskolu programma”, kurd noteikts macibu
minimums; tam pieSkirts vairak praktisks raksturs (Tautskolu programma 1925). No katra
skolotaja atkarigs, ka programma ieklauto saturu saistit ar dzives prasibam un saskanot ar bérna
gara sp&jam un ticksmém. Programmai pievienotas metodiskas piezimes. 1928. gada tiek izdariti
grozijumi tautskolu programmas. Attieciba uz sveSvalodu macibam jamin atseviskas biitiskakas
izmainas: samazinats macibu vielas apjoms, noteikts programmu satura minimums un saskanotas
pamatskolas un vidusskolas programmas. Tiek diskutéts ari par atsevisku macibu priekSmetu
(geografijas, vestures un matematikas) satura integréSanu, lai novérstu paralélismu macibu vielas
sadalé (Valdmane 2001, 31-32).

Veicot fran¢u valodas macibu priekSmeta programmu hronologiski sist€émisku izpéti un
analizi, konstatéjams, ka valodas praktiskais raksturs vairak tiek uzsveérts tautskolu programmas,
macibu vielu saistot ar dzives prasibam (Tautskolu programmas 1928; Gimnaziju programmas
1939). NepiecieSamas gramatikas zinaSanas skoléni piesavinas praktiska cela — sarunas, lasot vai
izpildot rakstu darbus. Par macibu tekstiem izmantotas francu tautas pasakas, originalliteratiiras
fragmenti, nelieli Francijas geografijas un véstures apraksti (Tautskolu programma 1926).

Gimnaziju programmas francu valodas macibu saturs tiek organizéts 11dzigi, vadoties péc
apglstamajam prasmém — fonétiski vingrinajumi, sarunas un lasamviela, gramatika, rakstu darbi,
kur katra sadala tiek uzskaititas apgiistamas valodas vienibas, kas savukart rada iespaidu par loti
saskalditu macibu saturu, jo paredz atsevisku lingvistisko komponentu maciSanu (Gimnaziju
programma 1935; Programmu projekts 1937). Kaut arT macibu programmam tolaik tapat ka
musdienas ir bijis tikai ieteikuma raksturs, to satura organizacija liecina, ka francu valodas apguve
notiek, atseviski macoties valodas sastavdalas: gramatiku, fonologiju, leksiku, ka ari izmantojot
tulkoSanu. Biittba macibu programma ir ar&a forma, kas ietver macibu iek$€jo saturu, bet
neatbilstoss ietvars var padarit nevertigu arT vertigu saturu. Lai arT tiek spriests par jaunu macibu

planu un programmu ievieSanu gimnazijas, reformas idejas programmas neatspogulojas.
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Programmas no 1921. gada lidz 1937. gadam satura nav batiski mainijusas. 1937. gada
programma macibu saturs ir atklats vairak detaliz&ti, tacu to veido kompilacija no 1935. gada
programmam.

Par macibu vielas sadalijumu programmas kritiski izteicies Karlis Princis: ,,Programmu
sastaditaji vienigi uzskaitijuSi macamas vielas nodalfjumu virsrakstus, it ka baididamies, ka tik
skolotajs kaut ko neaizmirst iznpemt. Nekur nav nekada noradijuma par atsevisko priekSmetu
tuvakiem uzdevumiem un mérkiem, ta ka paliek tads iespaids, ka kad vienigais merkis butu
iespiest skolénu atmina visu to, kas nosaukts programmas. [..] Programmas ir priek§ tam, lai
raditu, kas un ka jadara, un tapéc vinas nedrikst aprobezoties vienigi ar nodalu un paragrafu
virsrakstu norakstisanu.” (Princis 1932, 27)

Ikviena macibu programma pretend€ ietvert visus vai lielako dalu valodas apguvei
nepiecieSamo komponentu. No vienas puses, valodas apguv&jam ir nepiecieSamas pamatzinasanas
par valodas leksiskajam un gramatiskajam formam, balstoties uz pienémumu, ka §is zinaSanas
nodros$inas sazinas situacijai vajadzigo pamatu. Bet, no otras puses, koncentrésanas uz gramatiku
nesniedz v€lamos svesvalodas prasmes rezultatus. Tradicionalas metodes biitiba izpauzas francu
klasiskas literattiras lasamviela, lai atklatu visparcilvéciskas vértibas. Tie ir filozofiska rakstura
teksti ar estetisku nozimi, kas ietver ari mérkvalodas kultiiras iezimes. Teksta komentari jeb
paskaidrojumi attiecinami uz leksiku un atseviskam teksta dalam. Bitiski macibu satura
komponenti ir dzejas un prozas fragmenti, kuru apguve notiek ar dzejolu iegaumésanu, lasita
teksta atstastiSanu, idiomam. Nereti lasamajai vielai francu valodas macibu programmas dotas
konkrétas norades par literatiiras véstures laikposmu, virzieniem, autoriem. Minéti renesanses,
klasicisma, apgaismibas un romantisma laikmeta francu literatiiras klasiki Viktors Igo (Victor
Hugo), Gijs de Mopasans (Guy de Maupassant), Moljérs (Moliére) u. c. mazak zinami autori
(Ferdinand Brunot, Alphonse Daudet, Octave Feuillet, Adolphe Thiers). Gramatika aplikota
saisttba ar lasamvielu, ta tiek skatita teorctiski, valodas elementus nosaucot metavaloda
(Programmas projekts 1926).

Metodiskaja literatiira 20. un 30. gados analizéti arm1 macibu vielas pakapeniskuma un
ierobezosanas principi sve$valoda (Briod 1926). Raksturoti vacu psihologa Viljama Sterna
(William Stern) pétijumi attistibas psihologija, kas attiecas uz dzimtas valodas apguvi, bet
teorétiskas atzinas tiek interpretétas un piemérotas sveSvalodas macibai. Attieciba uz leksiku tiek
izvirzitas Cetras pakapes leksikas apguvei: vispirms sak ar substantiviem, tad darbibas vardiem,
treSaja pakapé pievérsas 1pasibas vardiem un visbeidzot skoléns veido divvardu teikumus, sasaistot
atseviskas gramatikas kategorijas (Gravelsin[a] 1925, 207). Papildinot So domu, Ernsts Brio raksta,

ka lietvards jasaista ar 1paSibas vardu, bet ipaSiba, kuru tas izteic, jasaista ar kadu priekSmetu.
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Darbibas varda izteikta darbiba attiecinama uz dazadam personam. Ta pamazam tiek paplaSinata
vardu virkne (Briod 1926, 43).

Iesp&jams, ka atskirigas pieejas biitu analitisku un sintétisku valodu leksikas apguvei, jo
analitiskajam valodam (piemé&ram, anglu un francu valodai) nozimi izsaka ar paligvardiem un
vardu kartu, bet sintétiskajam valodam (piemé&ram, latviesu un krievu valodai) nozimi izsaka ar
vardformam, tapec pirma gadijuma vispirms apgiistams darbibas vards, bet otraja — lietvards.

Var pievienoties vacu valodas pedagoges Liicijas Gravelsin[a]s novérojumam, ka ,,vispirms
jaiegust ta saukta valodas nojauta un zinama tehnika valodas lietoSana, un tikai tad var macities
gramatiku.” (Gravelin[a] 1925, 207) Svesvalodas metodiku publikacijas izteiktas vairakas vertigas
atzinas: sve$valodu macot, skolotagjam jarip&jas par ,,psihologiski pareizu ierosinajumu sves$o
valodu jédzienus darit saprotamus un caur to sagatavot un atvieglinat vinu piesavinasanos,
zistematiski un konsekventi no tuvaka un vienkarS$aka uz talako un gritako soliti pa solitim uz
priekSu ejot, pastavigi lidzas aktivam vardu krajumam, pavairojot ari pasivo vardu krajumu.”
(Neijs 1922, 214) Cita publikacija uzsverts, ka vielas parmériba sveSvalodas maciba nav
pielaujama un ka pirmajas ned€las valoda macama, tikai sarunajoties, mutvardos, uzmanibu
pievérsot pareizai izrunai. Tikai p&c kada laika iesaka pieversties iemacita teksta lasiSanai un
rakstiSanai. Tapat tiek uzsverts, ka varda nozime aplikojama saistijuma ar situaciju, lai skoléni
pierastu patstavigi novérot dazadas valodas paradibas, ta rosinot skolénu pasdarbibai un
novérosanai (Gobzinis 1932, 363).

Par sveSvalodas macibu rezultatiem 1931. gada raksta francu valodas skolotaja Milda
Grinmane, kas, atgriezoties no skolotaju kongresa Pariz€, jauno valodu skolotaju sapulcé pauz
viedokli par skolénu vajajam sekmém jaunaja valoda, jo leksikas un gramatikas likumu zinaSanas
nenozimé ari sazinas prasmi. (Sapulce 1931, 581)

Par labaku un piem@rotaku programmu izveides nepiecieSamibu rakstits pedagogiskaja
zurnala ,,Miisu Nakotne”, kur, atsaucoties uz Eiropas valstu pieredzi, teor&tiski apliikoti skolu
programmu uzbiives principi, iesp&jams, ar noliiku sagatavoties programmu parstradei. Rezuméjot
P. R. [domajams: P&tera Rozenfelda — I. B.] raksta izklastu, izkristaliz&jas $adi tris principi, kas
nemami véra macibu materiala organizé$anai programmas:

1) brivas audzinasanas princips, kas ir galvenais prieksnoteikums bérna darbibai, nemot véra
vina intereses,
2) satura sistematiz€S$ana un organizacija ciklos,
3) koncentracija jeb viengabalainiba — kompleksi un projekti (P. R. 1932, 241).
Jasecina, ka prasibas, kas izvirzitas zinatniskaja literatiira un skolotaju debatés $aja perioda,

ta ar1 nerod izpausmi reglament€joso dokumentu forma macibu programmas.
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Pagajusa gadsimta 20.—30. gadi ir mekl€jumu laiks macibu metodika, dazadu jaunu, prakse
vél neparbauditu macibu metozu izméginajuma laiks, kas raksturots $adi: ,,Visas technikas c€luma
perioda izstradatas metodes slimo ar kadu laikmeta kaiti — uzskates metode ar savu uzskates
vienpusibu, dabiga metode ar savu nedabigumu, kur skolotajam un skolniekam jaizliekas par savas
valodas neprat&jiem, seriju sistéma ar savu méchaniz&joso tendenci. Bet visu So macibas veidu
kop€ja pazime — vielas virskundziba. Ta kavé skolotaju brivi veidot savu darbu, laupa vinpam
paSpalavibu un paSierosmi un padara vinu beigu beigas par metodes Skiitnieku gluzi tapat, ka
masina cilvéku par sava darbarika vergu.” (Gobzinis 1932, 361) No musdienu viedokla izvért€jot
pirmskara perioda dazados macibu satura aspektus sve$valoda, t. i., humanistisko pieeju,
didaktiskos principus (brivo rado$o darbibu, vielas ierobezosanu, individualizaciju) un atseviskas
metodes (projektu metodi, macibu vielas vizualizéSanu), viss iegiist pievienoto vertibu. Piem&ram,
atzina par atvérta macibu satura nepiecieSamibu iegiist pavisam jaunu kvalitati informaciju
tehnologiju laikmeta.

Secinams, ka pirmskara paaudzes mantojuma atrodamas tas paSas fundamentalas
problémas izglitiba, kas aktualas misdienas. Domajot par misdienigu macibu saturu, noteikti
janem veéra §1 pieredze un misu nacionalas izglitibas tradicijas. Macibu saturs veido zinasanas un
prasmes, kas attista pratu, tikumiskas, est€tiskas ipaSibas un garigas vertibas, attista skoléna
personibas kulttiru, un ar skoléna paSa apzinatu darboSanos tiek veicinata vina personibas attistiba.

Diemzel valsts politiskie apstakli, Otrais pasaules kar$ un Latvijas okupacija piesaka tautas
izglitibas ilglaicigu krizi gandriz pusgadsimta garuma, objektivi nocértot tautas intelekta saknes un
tradicijas. Situacijas raksturojums, parmainas valstt un izglitiba, to ietekme uz sveSvalodu macibu,
ka ar veiktas izmainas macibu satura padomju perioda Latvija, ievérojot hronologisko secibu,

izvertetas nakamaja nodala.

2. Padomju laiks (20. gadsimta 40.-80. gadi)

1940. gada vasara, péc padomju varas okupacijas Latvija, skolu izglitibas sistéma tiek
butiski parkartota atbilsto$i komunistiskas audzinasanas principiem. LVA materiali sniedz realas
liecibas par ta laika politiskajiem notikumiem un So notikumu atbalso$anos izglitiba.
Likumsakarigi, ka valsts varas un iekartas maina tiesa veida skar ari izglitibas sistému, un valodas
maciba ir ta joma, kura parmainas ienak visstraujak.

Promocijas pétijuma sakara ir svarigi noskaidrot, kas notiek izglitibas sisttma padomju
okupacijas sakumposma un ka tas kopuma ietekmé svesvalodu macibu, t. sk. arT fran¢u valodu ka
macibu priekSmetu, visa padomju laika skola. Uzreiz janorada fakts, ka padomju laika skolas par

obligatu tiek noteikta tikai vienas sveSvalodas apguve (péc izv€les: vacu, anglu vai francu valoda),
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tacu krievu valoda netiek pozicionéta ka sveSvaloda. Popularakas sve$valodas ir vacu un anglu
valoda, francu valoda tiek uzskatita par elitaru macibu priekSmetu. Tautas izglitibas nodalas
zinojums par svesvalodu macisanu Latvijas Padomju Socialistiskas Republikas (turpmak teksta —
Latvijas PSR) skolas 1949./1950. macibu gada liecina, ka francu valoda tiek macita tikai dazas
atsevi$kas skolas Riga un Liepaja. Kopuma Latvija procentuali fran¢u valodu macas 1 %, bet

attiecigi anglu valodu — 49 % un vacu valodu — 50 % skolu. (LVA 700, 115)

2.1. Padomju skolas veidoSanas apstakli un vadlinijas

Jau 1940. gada 27. jiinija tiek sasaukta Latvijas skolotaju sapulce, kura piepemts 1€émums
istenot 1919. gada 8. decembri pienemto Likumu par valsts iestadeém (Anspaks 2003, 367).
Tadgjadi tiek likti pamati parejai uz vienotu Padomju Socialistisko Republiku Savienibas (turpmak
teksta — PSRS) visparizglitojoSo skolu sistému, izveidojot divus skolu tipus — vidusskolas (nepilnas
vidusskolas) un pamatskolas (LVVA 1401, priek$vards). 1940. gada 23. augusta tiek izdots
rikojums Nr. 144 — sakara ar Skolu departamenta padomes 9. augusta s€des lemumu visas
gimnazijas, sakot ar 1. septembri, saukt par vidusskolam (LVA 700, 5a). Rigas Francu licejs tiek
pardévets par Rigas Anri Barbisa 11. vidusskolu (LVA700, 5p). Ieprieks€ja nodala minéts, ka
pirmas neatkaribas laika Latvija pastavéja dazadi vidusskolu tipi ar atSkirigam macibu
programmam un planiem, parsvara — ar humanitaru novirzienu. (Skat. iepriek§ 1.2. apaks$nodalu
,Macibu programmu izveides principi sve$valodu macibai”.)

Vienlaikus ar politiskajam parmainam valsti tiek veiktas reformas ari vidusskolu stundu
planos un programmas, lai ,,audzinatu un macitu jauno paaudzi par gara un miesa modru misu
lielas kopigas socialistiskas valsts pilsopiem. Sie sastaditie stundu plani domati tikai vienam
macibas gadam, lai sagatavotos parejai uz vienotu PSRS vidusskolu.” (LVA 700, 21) No
vairakiem avotiem, arhiva materialiem, rakstiem, macibu gramatam secinams, ka par primaro
padomju izglitiba tiek izvirzits ideologiskais princips un padomju pilsona ieaudzinasana
komunistiskaja moralé un disciplina kolektivaja sabiedriba, kam tiek pakartota visa izglitibas
sisttma un skolas darba organizacija, jo skol€nos jaieaudzina padomju patriotisms, uzticiba
Dzimtenei un Komunistiskajai Partijai, internacionalisms un ciena pret citam tautam. (LVA 700,
629) Izglitiba nav vairs vietas tam vértibam, kas liktas nacionalas izglitibas pamata Latvijas
brivvalsts laika. To vieta dominé internacionala audzinasana, iznicinot nacionalo saikni, un realais
So ideju propagandas lidzeklis ir macibu saturs. Biittba macibu un audzinaSanas vienotibas princips
padomju pedagogija tiek saSaurinats un veérsts tikai uz komunistisko audzinaSanu, kad viss

jaapluko un javerte saskana ar marksisma-leninisma atzinam.
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Atskaite par Rigas Anr1 Barbisa 11. vidusskolas darbibu 1940./1941. macibu gada lasams,
ka ,,skolai bija javeic liels parkartoSanas darbs, lai ieklautos Padomju skolu sist€ma un principos.
Tomér 1sa laika skola sasniedza ievérojamus panakumus, piem&ram, vairakums skolénu ar prieku
sekoja Komunistiskas Partijas un Valdibas aicinajumiem, piedalijas rudeni razas novakSana,
vElésanu sagatavosanas darbos un v€léSanu propaganda. Skolotaji sistematiski lasija zurnalu
,Padomju Latvijas skola” un laikrakstus ,Jaunais Komunars”, , UCcitjelskaja gazeta”. Savu
kvalifikaciju skolotaji c€la apmeklédami kursus vésturé un PSRS konstiticija, ka arl par
Marksismu un Leninismu. Darbu apgriitinaja tas apstaklis, ka trilka macibas programmu un
skolotajiem vajadz€ja orientéties tikai p&c isiem noradijumiem ,,JJaunaja Komunara”. Triika ari
macibu gramatu, it sevisSki konstitiicijas maciba, latvieSu valoda, francu valoda. Pedagogiskai
padomei bija daudz jastrada, lai iedzi]inatos padomju skolas principos.” (LVVA 1401, 15)

Komunistiskas idejas varda visi lidzekli izmantojami, lai socialistiskas tevijas pilsonos dzili
ieaudzinatu padomju patriotismu, naidigi noskanojot pret kapitalistiskam valstim, kas atradas arpus
Padomju Savienibas. Tatad arT sveSvalodu maciba padomju didaktikas principu ieveérosana
noziméja valodas maciSanu augsta idejiska Iimeni. Ka zinams, Francija péc Otra pasaules kara
palika antikomunistiskaja puse, kas zinama meéra paraksta spriedumu fran¢u valodas macibai
PSRS, t. sk. Latvijas PSR.

Lidz ar politiskas situacijas izmainam valstt un kardinalu izglitibas sistemas parkartoSanu
rodas virkne jautajumu: vai sve$valodu zinaSanu nozime vispar tiks novertéta jaunaja izglitibas
sisttma?; cik stundu sveSvalodu macibam tiks atvéletas un kuram klasém?; kuras skolas
sveSvalodu stundas tiks planotas? LVA materialos atrodams Jauno valodu? skolotaju apvienibas
adres€ts lugums par sveSvalodu macibu priekSmetu un macibu apjoma saglabaSanu vidg€jas
izglitibas sistema: ,,Latvijas PSR geografiskais stavoklis un tirdzniecibas sakari ar Vakareiropu
prasa Latvijas PSR pilsoniem nepiecieSamas anglu, francu un vacu valodas zinasanas. Ta ka PSRS
ideju pamata ir visu zemju proletarieSu apvienoSanas, bet tai pat laika paredz ar1 tautu patstavibu,
nacionalu péc formas, bet internacionalu p&c satura, tad $is idejas propagandéSanas laba nav
racionali likvidét sveSvalodu maciSanos, it Tpasi vecakas klases, kur skoléni macijusies sveSvalodas
jau 5 lidz 7 gadus. M@s saprotam, ka PSRS celtniecibas darba nepiecieSami techniski kadri, bet
nepiemirsisim, ka daudzas nozar€s vajadzigi ari sveSvalodu prat&ji. Lai dotu iesp&u macities
sveSvalodas tiem, kam seviska interese uz valodam, lidzam atstat misu republika dazas
humanitara tipa skolas [..], bet realskolam atstat tikai vienu jaunu valodu ar 4 stundam nedgla.
Humanitara tipa skolam nepiecieSams pirmajai valodai 4 un otrai 5 stundas nedéla. Ludzam atlaut

SinT macibas gada nobeigt otras sveSvalodas macisSanos 8., 9., 10. un 11. klasg, jo 1idz macibu gada

2 Jadziens jaund valoda savulaik tika attiecinats uz valodu, kuru macijas ka sve§valodu no paiem pamatiem.
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beigam palikusi tikai trfis ménesi. Interese par sveSvalodam vérojama ari paréjas PSRS’as. To
pierada fakts, ka Sarkanarmijas vadiba griezusies pie skolu darbinieku arodbiedribas ar luigumu
nozimét valodu skolotajus sarkanarmie$u maciSanai.” (LVA 700, 397) Dokumentu parakstijusi
Jauno valodu skolotaju apvienibas vaditaja Emma Liekne.

St vestule vienlaikus pauZ skolotdju nezinu un bailes, tadu arT ceribas nakotnes prieksa.
Bazas patieSam ir pamatotas, jo padomju izglitibas sistéma visparizglitojosaja skola macibu
apjoms sve§valodai ieveérojami sartk, atv€lot sveSvalodas macibai tikai vienu stundu nedgla.
Iznémums ir atseviskas skolas ar sveSvalodu novirzienu, kuras sveSvalodas stundu skaits palika
nemainigs ar 5 stundam nedéla (LVA 700, 1267; LVA 700, 1500). Sados sareZgitos sabiedriski
politiskos apstaklos latvieSi, TpaSi Latvijas inteligences parstavji — kultiras darbinieki un
akadémiski izglitotas personas —, masveida (gan piespiedu karta, gan ar7 brivpratigi) atstaj Latviju.
Taja pasa laika (20. gadsimta 40. gados) Latvija iestita zinatniekus un docétajus ar komunistisku
parliecibu, tacu apSaubamu izglitibu, kuri atri klust par akadémikiem. P&teris Apinis raksta:
,Maskava iejaucas visur. Maskavas zinatnieks Nikolajs Marrs radija teoriju, ka valoda ir Skiriska
paradiba, ka socialisma esot cita valoda, neka bijusi lidz tam. 1946. gada okupétaja Latvija vietjie
marristi burzuazisko valodu un pareizrakstibu nosauca par nederigu un kaitigu brivajam padomju
latvietim, ka ari deklargja nepiecieSamibu tuvinat latvieSu valodu krievu valodai.” (Apinis 2008,
35) Attieciba uz sveSvalodu macibam, véstures arhiva materialos atrodams fakts, ka 1950. gada
16. februari skolotaju kvalifikacijas celanai tick piedavats docenta A. Monighetti® referats
sve§valodu skolotajiem par tematu ,Marra macibas ievieSana sve$valodu stundas” (LVA
700, 115). Nedaudz velak, augusta, kada Maskavas konferencé vairaki ievérojami valodnieki
(Janis Endzelins, Pauls Ariste) uzdro$inas apstridét Nikolaja Marra uzskatus, pieradot, ka tie ir
aplami un nezinatniski.

Tatad izmainas izglitiba ar Skiru cipas pamatideju noteica sabiedriski politiskie apstakli,
kurus izveidoja padomju varas nostaja, stingra skolu parraudziba un kontrole. Ta ka padomju
izglitiba, it TpaSi sakuma, pamata vérsta uz socialistisko ideju dominanci, tad macibu saturu
,uzlaboja” PSRS valsts politiska cenziira.

Padomju skolas macibu planus, uzdevumus svesvalodu maciSanas talako uzlabojumu
veikSanai atklaj macibu programmas, kuras saskatamas macibu priekSmeta vadlinijas, detaliz&ti
noradita macamas Vvielas tematika un min&ts apjoms, tapéc talak raksturojamas sves$valodu macibu

programmas.

® Docenta vardu pétijuma laika nav izdevies noskaidrot.
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2.2. Svesvalodu macibu programmu raksturojums

1940./1941. macibu gada tiek izstradati parejas plani vienam macibu gadam, lai veidotu
pareju uz jaunam programmam. Parstradasanai nodotas skolu programmas latvieSu valodai un
sve$valodam (LVA 700, 479). Janorada uz ta laika programmu ipatnibu, ka visam sveSvalodam ir
viens un visparigs saturs, nevis konkretizets atbilstosi kadai noteiktai vienai svesvalodai, tapec saja
apakSnodala raksturotas programmas sveSvalodai vispar, jo arT uz francu valodu attiecinami tie
pasi mérki un uzdevumi, atskirigs ir tikai macibu vielas saturs katrai sveSvalodai. Tiek ievérots
nosacijums sve$valodas macibu satura izveidi konsekventi balstit uz Maskavas valdibas un PSKP
kongresu lémumiem.

Sakot ar 1940. gadu, macibu programmas tiek pieprasitas no Krievijas PSR Macibu
pedagogiskas izdevniecibas (LVA 700, 355). Tiek izveidotas komisijas, kas izvérté macibu
programmas un gramatas, tiek verteéti ari macibu gramatu teksti un to atbilstiba padomju
ideologijai. Pareizas parliecibas veido$anai macibu gramatas tiek ieklauti tam laikam atbilstosi
idejiski teksti (Rachmanovs 1946, 4). Pieméram, francu valodas macibu gramata stasta varone ir
lauku skolotaja, kurai jaorganiz€ saruna par skolotajam varoném un par padomju sievietes lomu un
dalibu Lielaja Tevijas kara.

Vispirms apliikojami sveSvalodas macibu priekSmeta merki, kas izvirziti macibu
programmas. Ka jau iepriek§ minéts, padomju gados vidusskola tiek nodroSinata vienas
sveSvalodas apguve. Kas attiecas uz sve§valodas macibas vispargjo mérki, tad 1956. gada PSKP
XX kongresa tiek zinots, ka svesvalodu apguve nepieciesama Komunistiskas Partijas un Padomju
valdibas politikas realiz€Sanai un zinatnisko sakaru nodibinasanai ar citam zemém. No vienas
puses, svesvalodu zinaSanas tiek uzliikotas par lidzekli, lai skolu jaunatni audzinatu idejiski pareiza
virziena un iepazistinatu ar ta laika PSRS tehnikas un zinatnes jaunakajiem sasniegumiem, bet, no
otras puses, sveSvalodu maciSanas merkis ir palidzét skoléniem apgiit valodas likumsakaribu
sistémas elementaros pamatus (Vedelis 1958,, 7). Padomju Savieniba sve$valodu apguves nozime
tiek saskatita arT pilsonu vispargja kultiiras un izglitibas limena cel$ana, inteligences veicinasana,
skolénu domaSanas stimuléSana un vispargjai valodas attistibai. SveSvalodas macibu mérkis
vidusskolai ir konkretizeéts 1955. gada macibu programma, t. i., iemacit skolénus lasit un ar
vardnicas palidzibu saprast vidgji grutus originaltekstus, ka arT likt pamatus sarunam sve$valoda
(Svesvalodu programma 1955). So mérku sasnieg$anai programmas tiek pakartots macibu saturs
un noteiktas konkr€tas prasibas, lai gan vairakas publikacijas ,,Skolotaju Avize€” lasams, ka
sekmigi tiek Tstenots tikai viens sveSvalodas maciSanas meérkis — iemacit skolénus lasit un saprast
tekstus svesvaloda, bet griiti izpildit otru programmas prasibu — likt pamatus prasmei sarunaties

sveSvaloda, jo macibu stundas daudz tiek runats dzimtaja valoda (Rusmane 1956; 1959).
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Programmas prasibas tiek noradits, ka japraktizé tulkoSana no sveSvalodas dzimtaja valoda un
paskaidrojumi gramatika ar1 jasniedz dzimtaja valoda. Anglu valodas skolotaja Elza Rusmane,
pauzdama skolotaju vispargjo viedokli, saskata pretrunu, proti, 1950. gada programma, sakot ar
9. klasi, gramatiku iesaka macit sveSvaloda, bet 1956. gada programma nosaka gramatiskas
paradibas izskaidrot dzimtaja valoda un daudz nodarboties ar tulkoSanu, tada veida samazinot
svesvalodas praksei paredzeto laiku (Rusmane 1956).

Atskait€ par 1949./1950. macibu gada 1. pusgadu sniegtas zinas par Latvijas PSR Izglitibas
ministrijas rikojumu un programmu izpildi skolas (LVA 700, 115). Kopuma atzinigi tiek novertéts
parkartosanas darbs, svesvalodu skolotaji lielakoties zina jauno programmu un ievéro tas
noradijumus un prasibas. Turpat minéts, ka Rigas vidusskolas skolotaji ievadijusi skolénus pareiza
valodnieciska virziena un skol€ni prot atrast sinonTmus un antontmus macitas vielas apjoma, prot
morfologiju un sintaksi, labi orientgjas teikumu analiz€. Vairakas skolas labprat lasa gramatas
svesvaloda arpus klases, gatavo lozungus un piedalas pulcinos, sienas avizes veidoSana svesvaloda.
Tomeér kritika izteikta par atsevisku skolotaju darbu, kura vérojams formalisms, kas savukart ir par
iemeslu skolénu zinaSanu Itmena apsikumam. Tiek konstatéts, ka nepiemé&rotu darba metozu dgl
skoléni zaudg interesi par sveSvalodu. DaZos gadijumos skolénu zinaSanas noveértétas ka loti vajas,
jo skoléni iemacijusies mehaniski, neprot lasit, runa absurdi, nezina teikuma konstrukcijas, neprot
izrunat vardus. Inspektori noradijusi ari, ka atseviSkiem skolotajiem zinasanas valoda, kuru vini
maca, Ir nepietiekamas, vini nav ieintereséti sava darba metozu uzlabosana. Tacu ir ar skolotaji,
kuri interes€jas par valodu metodiku, lasa metodisko literatru, labi prot macamo valodu. Labie
skolotaji attista skolénu valodniecisko izpratni varddarinasana, salidzina sves$o valodu ar pazistamo
valodu un padara svesvalodu par izglitojosu prickSmetu. (LVA 700, 115)

Lidz ar apzinatajam problémam tiek izvirziti vairaki uzdevumi sveSvalodu macibu darba
uzlabosanai 1951./1952. macibu gada: (1) gadat, lai batu sagatavoti manuskripti macibu gramatam;
(2) rupéeties par uzskates lidzekliem sveSvaloda, par attéliem; (3) sekot 11dzi sveSvalodas daltjumam
pa skolam; (4) uzdot Kvalifikacijas celSanas instititam rikot valodas kursus skolotajiem un
(5) stingri kontrolét pareizu programmas prasibu izpildi. Skolu parvaldes zinojuma par svesvalodu
macisSanu Latvijas PSR skolas minéti arT $adi konferences svesvalodu sekcija obligati ieklaujamie
temati — Biedrs Stalins par marksismu valodnieciba, Metodiskd darba analize un uzdevumi;
Jaunds svesvalodu programmas; Skolotaju darba pieredzes zinojumi. (LVA 700, 115)

1949./1950. macibu gada izvertéjuma rezultata skolotajiem izvirziti vairaki nosacijumi, kas
jaievéro svesvalodas maciba — ievadkursa pareiza izveSana [t. 1., organiz€Sana], vardu krajuma
izkopSana un nostiprinasana, teikuma analize un teksta izpratne, ka arT marksistiskas valodniecibas

ievieSana skolu praks€. Sis prasibas tiek pamatotas ar zinatniskuma principu un balstitas uz
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konstatétajam problémam vai SkérSliem, kas nelauj maciSanu nostadit uz stingri zinatniskiem
pamatiem un padarit apzinatu.

Macibu darba konstatéti vairaki trikumi un nepilnibas (LVA 700, 115).

Pirmkart, min&ts latvieSu valodas eksperimentali zinatniskas fonétikas trikums, lai varétu

salidzinat sveSvalodas skanas ar dzimtas valodas skanam. Skolotajs vadas péc savas intuicijas, bet
skoléniem biitu jamacas veidot skanas apzinati un ne tikai p&c imitacijas.
1954. gada Rigas Pedagogiska institiita Anglu valodas katedras docente Marta Vecozola aizstav
disertaciju ,,LatvieSu un anglu valodas patskanu fonému sist€émas salidzinajums” (Bemozon 1954).
Diemzel lidzigu komparativu pétijumu latvieSu un francu valodas sistému salidzinajumam
joprojam nav.

Otrkart, vardu krajuma nostiprinaSanai nepiecieSams izstradat produktivo svesvalodas
vardu minimuma sarakstu, jo vairums skolas vardus skolotdji maca péc padomju metodikas
apzinatibas principiem, neatprasot vardinus un nemacot vardu atvasinaSanas likumibas. Daudzas
skolas skoléni nav iemaciti stradat ar vardnicu, tapec vini nav sagatavoti darbam ar tekstu.

Treskart, teksta izpratnes pamatu veido teksta analize, tacu skolotaji teikuma analizi veic
formali, neiedzilinoties teikuma satura un analiz€. Nav iemacitas ar1 vardskiru funkcijas teikuma.
Tapat tiek izteikti daudzkartji aizradijumi attieciba uz salidzinajumu ar dzimto valodu, jo
parbaudijumos salidzinajums nav ietverts. Tiek uzskatits, ka jastrada ciesa sadarbiba ar dzimtas
valodas skolotajiem, jaiepazistas ar dzimtas valodas programmu. SveSvaloda nedrikstétu
aizsteigties prieksa dzimtas valodas macibu vielai. NepiecieSamas arl sveSvalodu salidzinosas
gramatikas. Marta Vecozola norada, ka salidzino$as sastatijuma metodes pamata ir krievu
pedagoga Konstantina UsSinska (Koncmanmun Ywunckuii) un akademika Leva Scéerbas (JTes
Ll]epba) zinatniskie petijumi (Vecozola 1956, 182).

Vardu krajuma maciSanai metodiskajos ieteikumos skolotajiem minéti vairaki panemieni
un principi. ,,Galvenais princips: vispirms skana, tad skanas atté€ls — burts. Nedrikst jaunos vardus
rakstit uz tafeles, pirms skoléni tos neprot pareizi izrunat, citadi vini jauno vardu kroplos, [..] lasis
péc dzimtas valodas parauga. Katrs jaunais vards jaievada konteksta, [..] vardini jaatprasa. Jaunais
vards jaiemacas ar1 atseviski un jalieto cita teikuma. [..] Lai vards labak iespiestos atmina, tad
skolénos jarada zinamas asociacijas. Jaunos vardinus macot, ieteicami $adi semantizacijas veidi:
a) uzskate — atteli, priekSmeti daba; b) tulkojums dzimtaja valoda; c) konteksts, kas palidz izprast
varda jégu; d) varda etimologija.” (Rachmanovs 1946, 14-15) Tiek s$kirti arT leksikas
nostiprinaSanas panémieni jaunakajam klasém (lidz 7. klasei) un vecakajam klasém, jo viena

gadijuma pirmais ir dzirdes un otra gadijuma redzes iespaids. Svesu tekstu lasiSana tiek ieteikts
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parstradat jauno vielu majas ar vardnicu. Skoléniem jastrada patstavigi, jo vecakajas klas€s jau ir
zinama pieredze svesvaloda. (Rachmanovs 1946, 16)

1957. gada tiek izstradats jauns sveSvalodas programmas projekts, kura akcents likts uz
praktiskam svesSvalodas zinasanam, lai padomju visparizglitojosas skolas absolventi varétu
sarunaties, izmantojot skola apguto leksiku un gramatiku, fonétiski pareizi lasit, saprast un tulkot
dzimtaja valoda, tadgjadi izpetot likumsakaribas un salidzinat tas ar apgtistamo valodu. Attieciba
uz sarunvalodu prasibas tiek precizétas: ,,No skoléniem japrasa saprast skolotaja runu un prast
veidot jautajumus un atbildes tekstiem, kas domati sintétiskai lasiSanai.” (Vedelis 1958,, 6)
»Skolotaju Avize€” svesvalodas skolotaja Elza Rusmane dalas sava anglu valodas maciSanas
pieredze, piedavajot metodiskus panémienus sarunvalodas attistiSanai sveSvaloda: ,,Pirms darba ar
jauno tekstu [..] izskaidroju vardus, ne tikai tos partulkojot, bet lictojot ari tadus semantizacijas
veidus, kas izslédz dzimto valodu (vardu atvasina$ana, definéSana, sinonimi, antonimi utt.). Isi,
vienkars$i izstastu tekstu sveSvaloda, pie kam gramatas ir aizvértas [..], jo tad skoléni ir spiesti
intensivak domat.” (Rusmane 1959) Teksta atstastiSanu skolotaja uzskata par visvertigako Iidzekli
sarunvalodas maciSanai, vienlaikus atzistot — lai var€tu sarunaties sveSvaloda, vispirms jasaprot
cita cilvéka runa, japrot atbildet uz jautajumiem un stastit, japrot arT pasam jautat.

Jasecina, ka padomju skolas macibu darba uzlaboSanai vispar un konkréti sveSvalodas
macibu priekSmeta bijusi vairaki priekSnoteikumi:

1) ideologiski politiska un skolénu rakstura audzinasana,

2) efektivaku macibu metozu un panémienu mekl&jumi un izstradasana, galvenokart akcent&jot
sveSvalodas salidzinajumu ar dzimto valodu,

3) teikuma analize un vardu krajuma macisana,

4) lasiSanas un izrunas iemanu veidos$ana.

Attieciba uz vardu krajuma apguvi un leksikas zinaSanam tiek doti noradijumi, ka skolas
gramatas parak daudz jaunu vardu, tapec skolotajam jaizverte to lietderiba un ,,jaizmet maz lietotie
vardi, kas gramata nokluvusi nejausi vai nu ka teksta autora stila Ipatnibas, vai ari raksturojot
fabulu. Tapat skolotajam janosaka vardu minimums, kas skolénam jaiemacas aktivi un ir
nepiecieSams sarunam. Pargjie vardi pieder skoléna pasivajam vardu krajumam — vigam tie
japazist teksta — tie ir vardi, kas nepiecieSami lasot. (Rachmanovs 1946, 13-14)

50. gados macibu programmas sveSvaloda tiek planots parvertét tulkoSanas nozimi, ieviest
obligatu arpusklases lasiSanu un tas kontroli sveSvaloda, parskatit produktivas un receptivas
macibu vielas attiecibu. Vairakkart publikacijas tiek spriests, ka uzlabot vidusskolénu svesvalodas
zinasanas (Baranova 1959; Kipere 1961). Metodiki atzist, ka programmas apjoma vidusskolu

absolventiem ir saméra labas valodas teorétiskas zinasanas un iemanas, vini prot veikli lasit teksta
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fragmentus no aviz€ém un Zurnaliem, teor&tiski labi zina valodas gramatisko uzbiivi, partulko
nezinamu tekstu no svesvalodas dzimtaja valoda, tacu teorétiskas zinasanas biezi vien neprot lietot
praktiski, nesaprot vienkarSus jautajumus un neprot uz tiem atbildét. V&l tiek izteikts parmetums
skolotajiem, ka vini nepietickami iepazistinajusi skolénus ar literatiiru un kultiiru, lai rosinatu
skolénu lielaku interesi par valodu. Vestits, ka valdibas lémuma skolu jaunatnes zinasanas
sveSvaloda ir nepietickamas un ka atbildiba jauzpemas skolotajiem un skolu vaditajiem, kuri
konsekventi nav prasijusi programmas izpildi un raudzijuSies uz sveSvalodu ka otrskirigu
priekSmetu. (Kipere 1961)

1968. gada tiek izveidota jauna svesSvalodu programma, jo samazinats stundu skaits
svesvalodu apguvei, kas nosaka izmainas vielas apjoma un metodika. Tiek izvirzita prasiba
izveidot skoléniem monologrunas un dialoga runas iemanas atbilsto$i sveSvalodas lietoSanas
sferam dzive. Tiek noteikts, ka gramatika macama ciesa saistijuma ar tas praktisko nepiecieSamibu
un ka stundas plaSi izmantojama uzskate un tehniskie lidzekli. Jaunaja programma reducéti
gramatikas vielas mazak svarigie jautajumi. (Niseloviés 1968)

Macibu programmas pozitivi vertgjami vairaki aspekti: tajas tiek noteikts macibu vielas
apjoms un leksikas ierobezojumi, doti zinatniski pamatoti metodiski ieteikumi un konkr&tas
norades, izstradatas jaunas metodes. Sve$valodas macibas sakuma tiek ieteikts ar transkripcijas
palidzibu macit skanu sist€émas ipatnibas, rakstu valodu, kas tuvinata izrunai. Macot skanu
artikulaciju, vienlaicigi iesaka lietot ,,apzinigas apgtiSanas metodes”, ar to saprotot runas aparata
shému uzskatamibu un imitaciju. Sis idejas zinatniskais pamatojums rodams jau piemingtajos
Martas Vecozolas pétijumos. Tiek uzskatits, ka ,,skoléni apgiist macamo skanu artikulaciju tikai
tad apzinigi, ja vini pasi zimé runas aparata shémas” (Vecozola 1956, 184). Kad skoléni sak lasit
vai izrunat vardu grupas, tieck macita intonacija, rosinot iegaumet mutvardu tekstus un uzsvarus.
Pirmo macibu gadu beidzot, no skoléniem tiek sagaiditas ,noturigas zinaSanas artikulacija,
gramatikas vielas zinaSanas un labi parvalditu izlasitu leksikalo [bieZi lietojamu un atlasitu
leksisko] (preciz&jums mans — |. B.) vienibu krajums 350—400 vardu apméra” (Vedelis 1958,, 9).
Vienlaikus tiek noradits, ka leksikai jaatspogulo ikdiena un ka otraja macibu gada vairak
japieversas tekstu atstastijumam svesvaloda, fonétiski pareizai skalai lasiSanai, tada veida veicinot
sarunvalodas iemanu automatizéSanu. Otraja macibu gada skoléns Uz pamata lietojamas leksikas
bazes attista savu vardu krajumu, atvasina vardus un pamazam atklaj to daudznozimibu. Zinasanu
sistematizéSanai iesaka veidot vardu saimes (pasvitrojums mans — |. B.). TreSaja sveSvalodas
macibu gada tiek turpinats darbs pie vardu krajuma nostiprinasanas un paplasinaSanas,
sarunvalodas iemanu attistiSanas un automatizéSanas, veicot precizu atstastijumu, teksta leksisko

un gramatisko analizi sveSvaloda. Saskana ar programmas prasibam gramatika macami tikai tie
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gramatikas likumi, kas nepiecie$sami valodas praktiskai licto$anai, paraléli vardu krajuma apguvei.
Leksikai jaatkartojas tekstos un vingrinajumos.

Turpmak pétijuma teksta vairak raksturota 1960./1961. macibu gada svesvalodu
programma 5.-11. klasei (Svesvalodu programmas 1960). Programma tiek izvirzitas konkrétas
prasibas leksikas, gramatikas, fon&tikas un lasiSanas vielas apguvei noteiktas tematikas robezas.

Viens no principiem, ko aicina ieverot, ir sveSvalodas un dzimtas valodas salidzinajums.
Salidzinot svesvalodas un dzimtas valodas paradibas, skoléniem japarada, ka ir paradibas, kas
kopigas visam valodam, un ir specifiskas paradibas, kas raksturigas tikai vinu dzimtajai valodai vai
tikai svesSvalodai, kuru vini macas. Praktiskaja darba jaizprot valodas saistiba ar domasanu, kuras
atttstibas likumi ir kopigi visam tautam, un jaiegiist zinams priekSstats par macamas svesvalodas
uzbtves likumibam un dzilaka izpratne par dzimtas valodas uzbtives iek§€jam likumibam. Jaattista
skolénu domasana un redzesloks.

Liela nozime tiek pieskirta sveSvalodas skolotaja prasmei macibu vielas skaidrojuma
izmantot skolénu zinasanas un prasmes dzimtaja valoda, mekl&t un saskatit kopigo sveSvalodai un
dzimtajai valodai, pretstatot atskirigas valodas paradibas. Tiek uzsvérts, ka tulkoSana no
svesvalodas dzimtaja valoda ir kontrole teksta pareizai izpratnei, ka ari cel$ uz maciSanas gala
mérki — teksta izpratni bez tulkoSanas. Tiek ieteikts izmantot ari tulkoSanu no dzimtas valodas
sveSvaloda, lai nostiprinatu un kontrolétu skolénu zina$anas un prasmes. Attieciba uz leksiku
programma ieklautas $adas prasibas un leksikologijas jédzieni — varda daudznozimiba, tiesa un
parnesta nozime, sinonimi, antonimi, homonimi, frazeologija. Turpat minéts, ka ar Siem
jédzieniem skoléni iepazinuSies jau dzimtaja valoda un uz sve$valodas bazes §is zinaSanas tiek
paplaSinatas un padzilinatas. Tiek noteikts, ka katrs vards skolénam jaapgist ta, lai varétu to
pareizi izlasit, izrunat, uzrakstit, veidot ta gramatiskas formas, saprast to konteksta mutvardos un
rakstveida, partulkot no svesvalodas dzimtaja valoda un otradi, lietot to saruna.

Apgitistot noteiktu vardu un frazeologisku izteicienu krajumu, skoléns var iegiit programma
paredz€tas zinasanas, ka ari attiecigas prasmes un iemanas. Piem&ram, tiek noradits apgiistamas
leksikas apjoms: 5. klasei 350 vardu, 6. klasei 700 vardu (no tiem 350 jauni), 7. klasei 900 vardu
(no tiem 200 jauni), 8. klasei 1150 vardi (250 jauni), 9. klasei 1600 vardu (450 jauni), 10. klasei
2000 vardu, 11. klasei 2400 vardi (Svesvalodu programmas 1960). Tatad programma septinos
macibu gados paredzéta 2400 vardu apguve.

Pamatojoties uz apgiito vardu krajumu, ieverojot apgiitos varddarinasanas likumus un ari
kontekstu, skolénam jasaprot un japrot tulkot dzimtaja valoda salikteni un atvasinati vardi, kas
neietilpst programmas noteiktaja minimuma. Vardu nozimes noskaidroSanai galvenokart tiek

izmantots tulkojums dzimtaja valoda, retak — konteksts un varda darinasanas analize. Leksika tiek
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apguta analitiskas un sintetiskas lasiSanas procesa, un skoléns jaunos vardus lieto, atstastot tekstu.
Skolénu zinasanas tiek parbauditas vardos, rakstos, praktiz&jot diktatus un tulkojumus.
Biitiba programmas noskiramas tris tematu grupas:
1. Skoléns un vina tuvaka apkartne.
2. Misu Dzimtene — PSRS.
3. Valstis, kuru valodu skoléni macas, $o valstu kontakti ar Padomju Savienibu.

Programmas tiek noradits, ka gramatikai ir izglitojosa loma, ciktal to neparvér$ par
pasmeérki. Gramatikas maciSana cieSi saistama ar tas praktisko nepiecieSamibu valoda.
Gramatiskas formas nevar eksistét pasas par sevi, atrauti no valodas vispar. Tas nepiecieSamas, lai
saistitu iemacito leksiku sakariga runa. Skaidrojot gramatikas likumus, jaizmanto induktiva
metode: vispirms skoléni novéro gramatikas paradibas sakariga teikuma vai teksta, analizé un
izskaidro gramatiskas formas un tad izsecina gramatikas likumu. (Svesvalodu programmas 1969,
Svesvalodu programmas 1973)

Prasibas attiecigi katram valoddarbibas veidam (audi€Sanai, runaSanai, lasiSanai,
rakstiSanai) programmas dotas, sakot ar 1981. gadu. 80. gadu programmas sve$valodas macibai
izvirza kompleksi istenojamus praktiskos, audzinasanas un izglitoSanas mérkus (Macibu plani
1981). Praktiskais mérkis 1982. gada programma ir panakt, lai skoléni sp&tu elementari sazinaties
attiecigaja sveSvaloda (SveSvalodu programmas 1982, 3). Praktiskie meérki tiek precizéti un
izversti 1987. gada programma: iemacit skolénus saprast normala tempa izteiktu runu vai skanu
ierakstu, sazinaties atbilstoSi situacijai, iemacit izteikties sveSvaloda, patstavigi lasit, pierakstit
mutvardu izteikumus, uzrakstit apsveikumu, véstuli (Svesvalodu programma 19871, 4). Turpat ari
konkretizéti izglitoSanas mérki, kas tiecas veicinat skolénu filologisko izglitibu, paplaSinat
redzesloku; audzinasanas mérki paredz veidot marksistisko pasaules uzskatu, cildenas moralas
ipasibas, attistit padomju patriotisma un socialistiska internacionalisma jiitas, iepazistinat ar
darbalauzu dzivi valstis, kuru valodu skoléni macas, ka arT macit nesamierinaties ar burzuaziskas
ideologijas izpausmém (SveSvalodu programma 1987, 5). Starp Siem mérkiem minétaja
programma atrodams ari mérkis attistit personibu un veidot maciSanas prasmes, lai sagatavotu
skolénu pasizglitibai, zinaSanu un prasmju izmantoSanai dzivé. Valodnieciskaja literatiira paradas
atseviski fran€u un latvieSu valodas salidzinoSie pétfjumi, pieméram, francu un latvieSu
sakamvardu salidzino$a analize (Ozolina 1989). Vélak francu un latvieSu frazeologijas jautajumu
salidzinosai izpétei pievérSas Olga Billere (Billere 2006, 2007) un Olegs Belajevs (bensies 2012),
bet frazeologisko izteikumu pragmatiskos aspektus apliiko Silvija Atpile (Atpile 2012).

Attieciba uz leksiku sveSvalodas macibu programmas skaitliski noradits vien apgiistamo

vardu daudzums. Leksikas zinasanas (nesSkirot aktivas un pasivas leksikas zinaSanas) tiek
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reducétas uz vardu krajuma apjomu, kura galvenais kritérijs ir apgttais leksisko vienibu skaits.
Parskatot padomju laika macibu programmas, rodas prieksstats, ka svesvalodas macibai javairo
tikai skolénu valodnieciskas zinaSanas, kas tiek pasniegtas gatava veida, valoda jamaca ,,pa
dalam”, jaattista skoléna domasSana un intelekts. Skolotaji nodod zinaSanas un veic starpnieka
lomu, vinu uzdevums ir skolénu pratu piepildit ar macamo vielu. Trikst izpratnes par valodas
apguves Tpatnibam dazados vecumposmos, tapéc macibu viela ir nepiemérota skolénu uztveres
sp&jam, 1paSi pamatskolas posma. Programmas praktiski netieck dotas norades par zinaSanu
parbaudes veidiem. Pozitivi vért€jams fakts, ka metodiskajas apvienibas regulari tiek apzinati
macibu satura problematiskie jautajumi un rasti risinajumi, kas pakapeniski tiek iestradati macibu

programmu prasibas. (LVA 700, 1901)

3. Latvijas neatkaribas atjaunoSanas desmitgade (20. gadsimta beigas)

Ar Latvijas valsts neatkaribas atjaunoSanu sakas jauns izglitibas attistibas laikmets: pareja
no zina$anam, prasmém un vertiborientacijas padomju izpratné uz humanitaro vai gara zinatnisko
pedagogiju, ka to pretstatiti un péc analogijas nosauc Inars Belickis (Belickis 1995). Izglitibas
paradigmas maina biitiba nozimé jaunu izglitibas v&sturiska tipa rasanos, jo mainas ne tikai mérki,
bet visa izglitibas bitibas izpratne — izglitibas filozofija, saturs, metodologija, lidzekli, macibu
panémieni, apstakli un izpratne par v€lamajiem rezultatiem.

Domajot par izglitibu 20. gadsimta Latvija, jasecina, ka izglitibas paradigmas maina
notikusi vismaz tris reizes, kaut ari skolu un izglitibas reformas bijusas vairakas; promocijas darba
skatitas butiskakas:

1. 20. gadsimta 20.-30. gadu mija, kad tika noteiktas Latvijas brivvalsts prasibas pilsoniskai
audzinasanai.

2. 1944.-1946. gads, kad tiek iedarbinats autoritarais politiskais reZims (Belickis 1995, 14).

3. 20. gadsimta 90. gadu sakums — pareja uz demokratisku sabiedribu.

Teorétiski izglitibas attistibu var aprakstit ar paradigmam, jo viss progresivais, ko ietver
ieprieksgjas paradigmas, ir transformé&jams, papildinams jaunaja paradigma. Padomju izglitibas
paradigmas nodaliSanas pamats no izglitibas humanas paradigmas ir kardinali atSkirigie uzskati
par cilvéka butibu. Padomju pedagogija cilvéka audzinaSana ir vina socializacija. Turpreti
humanaja paradigma tiek domats par cilvéka tris biitibu vienotibu — fiziskais, dvésele, gars
(Belickis 1995, 26-28). Ar jeédzienu paradigma tiek saprasts konceptuals macibu principu un

uzskatu kopums macibu satura un procesa organizéSanai, mérku sasniegSanai, kas mainas lidz ar

macibu pieeju.
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Pirms raksturot fran¢u valodas leksiski semantisko macibu saturu, nepiecieSams

kontekstuali apliikot Latvijas izglitibas attistibas vispargjos procesus péc neatkaribas atgtiSanas.

3.1. Latvijas visparéjas videjas izglitibas sistémas attistibas virzieni

Retrospektivi atskatoties uz izglitibas progresivo attistibu devindesmitajos gados, jamin,
ka 81 desmitgade ir loti nozimigs posms virziba uz sakartotu Latvijas izglitibas sistému, vispirms
jau izglitibas likumu nodroSinajuma un izglitibas koncepcijas izveides zina. Ievérojot péctecibas
principu, janosauc galvenie notikumi, kas noteica izglitibas attistibas virzibu 20. gadsimta
90. gados:

- 1991. gada 19. jiinija pienemts Latvijas Republikas (turpmak teksta — LR) Izglitibas likums
(LR 1L 1991).

- 1993. gada rudeni uzsakts darbs pie Latvijas izglitibas koncepcijas, kas Ministru kabineta
apstiprinata 1995. gada 4. julija.

- 1998. gada rudent LR Saeima pienemts jaunais Izglitibas likums (LR IL 1998).

- 1999. gada 25. oktobri IZM apstiprina rikojumu par koncepcijas izstradi un IstenoSanu
audzinasanas darbibai pamatizglitibas un vidgjas izglitibas iestades.

- No 1998. gada lidz 2003. gadam norisinas izglitibas sistémas konceptualo pamatatzinu
istenoSana prakse€, t. i., izglitibas standartu, programmu un macibu priekSmetu satura
jaunrade.

Vidgjas vispargjas izglitibas standartus sak ieviest no 1993./1994. macibu gada. Toreizgjais
izglitibas ministrs Andris Piebalgs un Izglitibas ministrijas Macibu satura departamenta direktors
Janis Bokans uzsver, ka nepiecieSams noteikts zinatniski metodiskais potencials macibu satura
(izglitibas standartu, macibu priekSmetu programmu, macibu gramatu) veidoSanai valsti, un
tadejadi no 1992. gada tiek istenota lietiSko pétijumu un izstradgu programma, kuras izpilditaji ir
metodiki un skolotaji. Tiek veidoti un isenoti projekti, ietverot citu valstu pieredzes analizi,
Latvijas situacijas analizi, macibu satura izstradi Latvijas skolai un skolotaju kvalifikacijas celSanu.
(Izglitibas reforma 1993)

Vispargjas vidgjas izglitibas standarts ir veidots jebkurai svesvalodai, un tas nosaka macibu
prieckSmeta mérki, uzdevumus, obligato saturu un prasibas macibu priekSmeta apguvei.
1993./1994. macibu gada tiek pienemts vidgjas izglitibas standarts anglu, fran¢u un vacu valoda,
macibam par pamatu izvirzot gan funkcionalo, gan komunikativo, gan individualo pieeju (Kalve
2001). Likumsakarigi, ka 1996. gada LR IZM sadarbiba ar Francijas véstniecibas Riga Kultiiras
dienestu izveido darba grupas darbam pie jaunam programmam, nodroSinot iesp&ju ekspertiem

profesionali pilnveidoties Sevras Pedagogiskaja centra (Centre international d’études
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pédagogiques — CIEP) Francija. Rezultata 1997. gada tiek izstradata francu valodas ka otras
sve$valodas programma 6.—9. klasei (Standarts, programma 1997) un 1999. gada — francu valodas
ka otras sve$valodas programma 10.—12. klasei (Programma 1999), kas veidotas saskana ar EP
Sliekspa Itmenpa sveSvalodu maciSanas noteiktajiem principiem, kur par galveno izvirzita
komunikacija.

Lietderigi aplukot dazas svarigakas izglitibas konceptualas pamatnostadnes. Saskana ar
1998. gada Izglitibas likuma 4. pantu vid€ja izglitiba vairs nav obligata. 1991./1992. macibu gada
ieviesta macibu priekSmetu un kursu izvéles sistéma (Izglitibas reforma 1993, 4). Méginot atjaunot
1920. gada izglitibas sistémas modeli Latvija, tiek izveidotas visparizglitojosas dienas vidusskolas,
vakara vidusskolas, gimnazijas un valsts gimnazijas. Gimnazijas tiek piedavati specializétic macibu
prickSmeti, pieméram, sveSvalodas. Kopa skolénam vidusskola obligati jaapgiist 12 macibu
priek$meti no ¢etram jomam — socialas zinatnes, valodas, dabaszinatnes un kulttira (Eurydice 2000,
48-49). Kops 1992. gada Latvijas vidusskolas ir iespja macities tris sveSvalodas, bet tresa
svesvaloda ir izvéles kurss.

Lidz ar parmainpam izglitibas satura nepiecieSami jauni macibu materiali, jauna pieeja
macibu darbam, jaunas macibu metodes, kas orient€tas uz skolénu un skolotdja savstarp€jo
mijiedarbibu un sadarbibu. Izglitibas satura ka nozimigakais fakts minama pareja uz standartu ka
macibu satura organizetaju, bet satura istenoSana — pareja uz izglitibas programmam, kas tiek
uzsakta 1999./2000. macibu gada. leprieks bija tikai macibu priekSmeta programmas, kas ir
izglitibas programmas sastavdala un nosaka to zinaSanu, prasmju un attieksmju kopumu, kas
skolénam apgiistams noteikta macibu priekSmeta. Izglitibas programma ir dokuments, kas atbilstosi
izglitibas pakapei un veidam nosaka macibu priekSmetu kopumu, kas veido skoléna izglitibas
pamatu, mérkus un uzdevumus, kas istenojami attiecigaja posma (Andersone 2007, 11).

Talak teksta raksturots sveSvalodu macibu priekSmeta standarts un francu valodas macibu

programmas.

3.2. SveSvalodas macibu priekSmeta standarta un francu valodas programmu
raksturojums

1998. gada piepemtais Izglitibas likums (LR IL 1998), ka ar1 Vispargjas izglitibas likums
(VIL 1999) nosaka pakapenisku pareju uz izglitibas programmu principu vispargja izglitiba un
valsts standartu ka butisku izglitibas kvalitates nodroSinaSanas dokumentu. Sakotnégji tiek izstradati
tris macibu priekSmetu standarti — dzimtas valodas standarts, latviesu valodas standarts

mazakumtautibam un socialo zinibu standarts, kas vélak tiek izmantoti par paraugu citu macibu
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priekSmetu standartu izstradei un ievieSanai. Standartu izmé&ginajuma projekts ilgst vairak neka
divus gadus no 2001. gada augusta Iidz 2003. gada decembrim (ISAP 2003; 2004).

Dzimtas valodas un v€lak arT sveSvalodas standarta struktiiras pamata ir kompetencu
pieeja— viss viena macibu prickSmeta saturs tick sakartots un aprakstits kompetences.
Kompetences (komunikativa, valodas, sociokultiiras) tiek traktétas ka globalas prasmes. Attieciba
uz svesvalodu jédziena kompetence satura ietilpst ,,labas zinasanas, izpratne, prasme, pieredze un
sp&jas valoda — zinasanas par valodu un attieksme pret to, prasme valodas paradibas analiz&t un
vertet; laba prasme klausities, runat, rakstit, ka ar1 uztvert un radit sazipas situacijai, noliikam,
saturam un formai atbilstosu tekstu. Valodu apguve izskir vairakus kompetences veidus.” (LTSV
2011, 46) Standartos kompetence tiek traktéta arT ka sasniedzamais rezultats. Kompetences pamata
ir zinasanas, pieredze, vertibas un atticksmes, ko iegiist macoties. Kompetence svesvaloda izpauzas
ka valodas prasme realas dzives situacijas. Lai nodroSinatu teorétisko bazi komunikativai
sveSvalodas maciSanai, praktiskam macibu vajadzibam tiek izdota gramata latvieSu valoda
.. Komunikacija sve§valodu macisana”. (Silss 1998) (Plasak skat. 1.4. apak$nodalu , Komunikativas
kompetences teorija”.)

Vienlaikus ar standartiem praksé tiek ieviesti vairaki jauni jédzieni: kompetence, skoléna
pasiniciativa, skoléncentréta pieeja, sadarbibas prasmes, maciSanas kompetence, daudzkultiiru
izpratne u. c. 2004. gada izglitibas reformas mérkis virzits uz jauno macibu priekSmetu standartu
ievieSanu Latvijas skolu macibu procesa. Vispargjas vid€jas izglitibas limeni reforma nozimé
attistit skolu patstavibu izglitibas programmu izstradeé un veidot valsti vienotu vispargjas izglitibas
vidi. Reformas rezultata ieceréts normaliz€t skolénu macibu slodzi, paaugstinat skolénu macibu
motivaciju, palielinat vinu patstavibu, attistit darba sp€jas un veidot skolénu gatavibu veikt radosu
darbu. (Smite, Vituma 1999, 7)

Tomer praksé So ieceri 1stenot uzreiz neizdodas. Situaciju kritiski raksturojis Andris Broks:
,»Gadu desmitiem no visaugstakajam izglitibas forumu tribiném skan aicinajumi istenot izglitibas
satura un metozu kvalitativu pilnveidi, kamér praks€ joprojam nemitigi turpinas tradicionala
izglitibas satura un metozu pielapisana.” (Broks 2006, 5)

Japrecize, ka oficiali Latvija valsts vispargjas videjas izglitibas saturu un ta organizaciju
atbilstosi vidgjas izglitibas virzienam nosaka §adi reglamentgjosi dokumenti:

1. Valsts vispargjas videjas izglitibas standarts.
2. Macibu priekSmetu standarti.
3. Vispargjas videjas izglitibas programmas.

4. Macibu priek§metu programmas. (Smite, Vituma 1999, 9)
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Lai ar1 izglitibas koncepcija veérojamas pozitivas parmainas, satura joprojam akcentétas
zinasanas, pieskirot tam lielaku nozimi salidzinajuma ar prasm&m un atticksm&m, atstajot novarta
emocionalo attistibu. Lidz ar to izglitibas kvalitates nodro§inasanai tiek izvirzits jauns aspekts —
»lzmainit saturu ta, lai izglitiba dotu audz€kniem iesp&ju ne tikai apgiit butiskus faktus, bet ari
uzlabot prasmes un izkopt atticksmes, kas nepiecieSamas, lai piemérotos mainigajai, sarezgitajai
pasaulei, sekmigi organiz€tu savu un sabiedrisko dzivi” (Rubana 2002, 16). Tiek aktualiz&ta
visparigo dzives prasmju apguves nozime socialas lomas izpildei — prasme vertét sevi, parvaldit
emocijas, parvarét stresu, saskarsmes un attiecibu veidosana, sazina, problému risinaSanas prasme,
radoSas sadarbibas prasme. Piedavajot dzivesprasmju apguvi skolas izglitibas programma, tiek
ieteikts macibu priekSmetu programmas veidot, ieverojot dzivesprasmju izglitibas merki. Inta Mara
Rubana min divas atskirigas pieejas macibu priekSmeta programmu veidoSanai: mérku un procesa.
Atbilstosi meérku modelim veidotajas programmas svarigs ir galameérkis un katrai t€émai izvirzitie
uzdevumi zinaSanu, prasmju un attiecksmju joma, kas paradas sagaidamo sasniegumu formulgjuma.
Turprett procesa modell nozimigakais princips ir macisanas darot, kur process ir tikpat nozimigs ka
apgistamais saturs. Uzdevumi veidoti ta, lai skolénam tiktu dota iesp&ja piedalities procesa, un tada
veida tiek dota iesp€ja git tieSu vai netieSu pieredzi. (Rubana 2002, 19) TreSas valodas maciba
vidusskola lietderigaks ir procesa modelis, nemot véra statistikas datus par centraliz€tajiem
eksameniem, francu valoda merktiecigi to izv€las kartot neliels skolénu skaits, t. i., 0,42 %
2011. gada.

Metodiski ieteikumi, principi, praktiski skolotaja darbibas virzieni visos valoddarbibas
veidos un prasmju vérte€Sana, stradajot peéc komunikativas pieejas, detalizéti un loti skaidri
raksturoti 1995. gada francu valodas ka pirmas svesvalodas programma 5.-6. klasei, piedavajot art
konkrétus uzdevumus. (Programma 1995) Piem&ram, piedavats kads uzdevums leksikas apguvei
par jasanas sportu, kura franciski sniegti padomi, ka apieties ar zirgu, ka vigu kopt, dots vardu
krajums ar nepiecieSama aprikojuma nosaukumiem zirga sagatavoSanai jaSanas nodarbibai.
Jaatzist, ka piedavataja leksika ir art specifiski termini un vardi, kas liek izvertet to lietderibu 5. un
6. klases skoléna vardu krajuma franéu valoda, lai izvairitos no vielas parblivéjuma. Sada tipa
uzdevumi iederétos sveSvalodas apguvei vidusskolas vecumposmam atbilstosi skolénu interesem.
Lidzigi uzdevumi varétu tikt piedavati leksikas apguvei citas profesionalajas jomas, piemeram,
dazados sporta veidos, gatavojoties nometnei Francija u.tml.

Izglitibas likums 1998. gada rosina parorientét macibu priekSmeta mérki, uzdevumus un
saturu virzibai uz vispusigas personibas attistibu (LR IL 1998). SveSvaloda macibu procesa iegtst

Ipasu nozimi, aptverot ne tikai izglitojoSo, bet ar citus aspektus — personibas attistibu, personibas
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humano veértibu izkopSanu, praktiskas pieredzes veidoSanos, patstavigas maciSanas prasmju
attistiSanu, pieredzes paplasinasanu.

Komunikativas prasmes attistiSanai saskana ar EP eksperta Jana van Eka (Jan van EK)
izvirzitajiem mérkiem valodas maciba kopveseluma jaattista lingvistiska kompetence,
sociolingvistiska kompetence, pragmatiska (diskursiva) kompetence, sociokulturala, t. 1i.,
sociokultiras kompetence un sociala kompetence. Tas nozim€, ka fran¢u valodas macibu
priekSmeta saturam integréti jaattista klausiSanas, lasiSanas, runasanas un rakstiSanas prasme Iidz
tadam Itmenim, lai skoléns $1s prasmes varétu lietot dabiska komunikacijas procesa.

EP wvalodas prasmju Ilimenu apraksta tulkojuma latvieSu valoda apkopoti vardi un
konstrukcijas, ar kuram valoda var izteikt dazadas komunikativas funkcijas. (Prasmes limenis
1997) Pirmais prasmju limenu apraksts franc¢u valoda Niveau-Seuil tiek publicéts 1976. gada.

Vienlaikus ar dokumenta Eiropas kopigds pamatnostadnes valodu apguvei: macisanas,
maciSana, vértéSana izdoSanu Strasbiira 2000. gada (CECR 2000) tiek izstradata francu valodas ka
otras sveSvalodas programma 10.-12. klasei. (Programma 1999) Fran¢u valodas programma
formuléti visparigi francu valodas apguves mérki, lai:

1) skoléns labak izprastu dzimtas valodas un savas kultiras identitati, apzinoties valodu ka
kulttiras sastavdalu,

2) paplasinatu skoléna redzesloku, izkopjot valodas prasmes daudzveidigas dzives situacijas
aizstavetu un argumentetu savu viedokli,

3) veicinatu patstavigumu, atbildibu, jaunas pieredzes guvumu,

4) attistitu valodas kompetenci, veidotu sociokultiiras kompetenci,

5) paplasinatu skolénu sadarbibas pieredzi, palidzétu viniem prasmigi macities un kritiski lietot
informacijas avotus. (Kalve 2001, 77)

Francu valodas ka otras sveSvalodas macibu satura izveéleé ieveéroti principi atbilstosi
vidusskolénu vecuma psihologiskajam Tipatnibam, kognitivas attistibas pakapei un noteiktam
vajadzibam, balstoties uz citu sveSvalodu zinasanam. Programma miné&tas $adas francu valodas
macibu satura apguves metodes: iegauméeSana, personiski asoci€ta informacijas uztvere un
uzkrasana, tulkoSanas metode — iegiitas informacijas kontrolei un apmainai starpkultiiru dialoga,
sadarbibas metode, iedroSinot kritiski izvertét savu macibu pieredzi, interaktiva metode — skolénu
daliba macibu procesa veidosana un izverté€Sana, projektu metode, veidojot starppriekSmetu saikni
(Programma 1999). Metodes veido skolénu macibu pieredzi, un to izpausme rodama dazadas
macibu formas, veicinot gan individualo, gan kooperativo darba iemanu attistibu. Macibu procesa

skolotajs ir konsultants un novérotajs.
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1999. gada programma leksika dota atbilstosi ikdienas standartsituaciju tematikai,
ievérojot pakapenibu pa limenpiem. Sada pieeja ir pamatota, jo sazina ir svarigi prast lietot vardu
krajumu, saprast un producét vardus konkrétaja komunikacijas situacija. Macibu satura vidusskola
paredz&ta izrunas un intonacijas apguve, ieklautas gramatikas t€mas, sarunvalodas tematika, lai
veiktu komunikativas funkcijas. Macibu saturs programma veidots atbilstosi skolénu interesém,
vecumposma Tpatnibam, kultliras un partnerattiecibu videi. Fran¢u valodas macibu priekSmeta
saturs ir daudzveidigs, skolénu darbibu rosinoss, orientéts uz ieprieks$ giito pieredzi un emocionalo
atklasmi. Tomer netiek pieveérsta pietickama uzmaniba ne skolénu patstavigas maciSanas pieredzes
veidoSanai, ne sociokultiiras un starpkultiiru aspektiem, ne ari valodu savstarpgjai saiknei un
valodiskas domasanas sekmésanai.

Dokumenta Eiropas kopigas pamatnostadnes valodu apguvei (CECR 2000) piedavati divi
macibu organizacijas veidi un diferencéti izglitibas programmu scenariji. Uz promocijas petijumu
attiecinami tris sve§valodu macibu piedavajumi vidusskolas posma. Abos macibu organizacijas
gadijumos tresa svesvaloda vidusskola noteikta ka izveles priekSmets.

Viens scenarijs paredz veidot skolénu izpratni par macibu procesu, kas viniem palidzetu
realizét metakognitivo kontroli par valodas apguves strat€égijam un kompetencém, lidz ar to tresas
sveSvalodas maciba tiek ierosinats skoléna patstavigais darbs p€c individualas darba programmas
meérka sasniegSanai. Otraja scenarija tiek izteikts pien€mums, ka tres$a sveSvaloda vidusskola tiek
izvéleta profesionaliem noliikiem vai studijam kada konkréta nozaré (EKPVA 2006, 149-150). Abi
Sie scenariji paredz skoléna pasregulaciju, pasnoteikSanos, kritisku refleksiju, aktivu darbibu; runa
ir par attieksmi pret macibu procesu un ta saturu, kura istenoSana skolotajs piedalas ka sadarbibas
partneris (Kaltigina 2002, 233). Var izdarit secinajumu, ka vienlidz svarigs sve§valodas apguvé ir
gan mérkis, gan process. Meérkis nosaka virzibu, pieSkir sveSvalodas macibai jégu, bet process var

nodroSinat sveSvalodas apguvi kvalitativa aspekta.

4. Macibu saturs standarta un programma (21. gadsimta pirma desmitgade)
Izglitibas krize gadsimtu mija nosaka akcentu mainas nepiecieSamibu Latvijas izglitibas
satura izveid€ un istenos$ana. Krizes butibu Andris Broks 1si raksturo $adi: ,,Aizvadito gadsimtu
gaita, it Tpasi 20. gadsimta nosléguma, ir sasniegts loti liels cilvéces uzkrato zinaSanu apjoms, tacu
lidztekus nav pietiekami attistijusies So zinaSanu cilvéciga izmantoSana” (Broks 2003, 23). Autors
norada, ka izveidojies zinatnes un zinaSanu kults, kas rada nopietnas problémas izglitojosa darbiba
un dzives praks€. Apzinoties situacijas nopietnibu, Andris Broks vélak, sekojot spiralveida
attistibas principam, nak klaja ar macibu satura un metozu parmainu teoriju — ontodidaktiku (Broks

2006), kas balstita uz esamibas visparéjo pamatu un principiem, likumsakaribu izzinasanu, veidojot
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skolénos dzilaku skatfjumu uz apkart notieko$ajiem procesiem un paradibam (PTSV 2000, 113).
Sis teordtiskas atzipas par spiralveida progresiju noder, planojot macibu satura atlasi un
organizaciju ari sveSvalodas maciba.

Gadsimtu mija palielinas svesvalodu patsvars Latvijas vispar€ja izglitiba, kas ciesi saistams
ar Latvijas integraciju ES. Tas savukart nosaka individa virzibu uz daudzvalodibu. Jaunas
tendences sveSvalodu maciba prasa vienotus vispargjas izglitibas stratégiskos un specifiskos
mérkus un uzdevumus, ka arT macibu saturu. Akcents no macibam pamazam tiek virzits uz
audzinasanas procesu, nezaud€jot macibu un audzinaSanas kopsaistibu vienota izglitojosa darbiba.

Kops 2004. gada Latvijai ka ES jaunajai dalibvalstij Eiropas dimensija klist par loti
nozimigu aspektu pasi sveSvalodu macibu programmas, jo labas svesvalodu zinasanas veido dalu
no tipiska Eiropas pilsona pamatprasmém, dzivojot, studgjot, stradajot un parvietojoties dazadas ES
valstis (EP rezolticija 2006). Pilsoniska audzinaSana Eiropas konteksta iegust plasaku nozimi,
domajot par jauno eiropieSu pamatvertibam, nacionalo piederibu un socialo identitati, kas
paspilgtinas saskarsmé ar citam socialajam grupam, atrodoties citas valodas kultiirvidé (Vaisle
2001, 79).

Jaunaja vispargjas videjas izglitibas macibu satura Izglitibas satura un eksaminacijas centrs
(no 2009. gada Valsts izglitibas satura centrs (turpmak teksta — VISC)), nemot véra Starptautiskas
komisijas 21. gadsimtam sniegta zinojuma ,,Macisanas ir zelts” (UNESCO 2001) nostadnes par
izglitibu un vairaku valodu apguves nepiecieSamibu, programmas parauga attieciba uz macibu
saturu iestrada jaunas tendences: konkretizets saturs, pamatvirzieni, valodas lietoSanas jomas ka to
nosaka Eiropas kopigas pamatnostadnes valodu apguvei (Programmas paraugs 2008; EKPVA
2006).

Saskana ar jauno sveSvalodu apguves vispar§jo merki francu valodas macibu satura
vidusskola ieklaujami personibu veidojosi aspekti: skoléna paSizpausmes un radoSuma iespgjas,
izzina, analitiski kritiskais aspekts — kultiiras dialoga izpratne Eiropas konteksta, sp&ja salidzinat,
saskatit vienojoSo un atSkirigo, sazina, sadarbiba —, patstaviga maciSanas un ieglito zinaSanu
apzinata un mérktieciga lietoSana. STs jaunas prasibas tiek iestradatas 2008. gada vispargjas videjas
izglittbas macibu priekSmeta programmas Francu valoda (3. svesvaloda) parauga, kas veidots
saskana ar macibu priekSmeta ,,Svesvaloda” jauno standartu (Standarts 2008). Ari francu valodas
macibu merkis izvirza prasibu sekmét skoléna ka radoSas personibas izaugsmes pilnveidoSanu,
veicinot francu valodas lietoSanu sazina, muzizglitiba un kultiru dialogd misdienu sabiedriba
(Programmas paraugs 2008).

2010./2011. macibu gada 12. klasi pabeidz skoléni, kuri svesvalodu apguvusi péc jauna

macibu priekSmeta standarta. Tas nozimé, ka, sakot ar 2011./2012. macibu gadu, visas vidusskolas
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klaseés macibas tiek apgiitas péc jauna standarta; lidz ar to tiek mainits ar1 centraliz€ta eksamena
(turpmak teksta — CE) saturs. Atbilstosi LR Ministru kabineta 2010. gada 6. aprila noteikumiem
Nr. 35 ,,Noteikumi par centraliz€to eksamenu saturu un norises kartibu” VISC — institiicija, kura
nodroSina macibu satura izstradi vispar&ja izglitiba un parrauga ta istenosanu — izstrada eksamena
programmu, kura noradits eksamena meérkis, adresats, darba uzbiive: dalu apraksts, izpildei
paredzgtais laiks un macibu priekSmetu tému Ipatsvars, uzdevumu veidi un vertésanas kartiba. Tiek
izveidots jauns CE modelis, izstradati uzdevumu paraugi un jauni, visam sve$valodam vienoti
kritériji. SveSvalodas standarta (Standarts 2008) un programmas paraugos macibu saturs un
prasibas izkartotas pa kompetencém. Eiropas kopigas pamatnostadnes valodu apguvei (EKPVA
2006) ietver jaunakas sveSvalodu apguves un macibu procesa organizacijas principus, nodro§ina
teorgtisko pamatu valodas macibai: macibu programmu, vadlinijas macibu gramatu izstradei, ka art
prasmju un zina$anu vértgjuma kritérijiem Eiropa. Arvils Salme novérte, ka valodu macianas
vesturé tas ir lielakais ieguldijums — starptautisko ekspertu, autoru kolektiva veidots vienots
skatTjums uz svesvalodu apguves jautdgjumiem (Salme 2009, 36). Tom@r jaatceras, ka visaptverosu,
caurskatamu un saskanotu valodas apguves pamatnostadnu izveide nenozimé, ka jaievéro tikai §1
viena konkréta sisteéma, tapéc pamatnostadnes veidotas atvertas — ar iesp&jam tas paplasinat un
precizét, piemérot dazadiem mérkiem un macibu situacijam, kas ietekm& un nosaka franc¢u valodas
ka sveSvalodas macibu saturu un pamatvirzienus Latvija. Pamatnostadnes nav saistitas ar kadu
vienu valodniecibas vai izglitibas teoriju.

Macibu priekSmetu standarts atspogulo noteiktu izglitibas satura koncepciju, nosakot
obligatas prasibas macibu saturam un sveSvaloda apgiistamajam zinaSanu un prasmju limenim,
kas lauj skolotajam izveleties macibu programmu vai izstradat savu, ka ari izveléties macibu
lidzek]us. Ta ka obligato macibu saturu nosaka standarts, tad nevar iztikt bez to prasibu detalizétas
izpétes, jo izstradatajiem macibu priek§meta programmas paraugiem ir tikai ieteikuma raksturs.
2004. gada jauno macibu priekSmetu standartu pamata tiek izvirzits nosacijums mazinat macibu
vielas parblivétibu, atkartoSanos, pretrunas un uzsveért macibu satura praktisko ievirzi. Saskana ar
So nostadni stundam sveSvaloda jaklust par radoSuma avotu, skolénu paSizpausmes un atbilzu
mekl&sanas laiku.

Macibu priekSmeta standarta macibu saturs un obligatas prasibas macibu satura apguvei
izkartotas pa kompetencém, kas kopigas visai valodu jomai. Tomér kompetences cita no citas nav
stingri nodalamas, jo vienlaikus macibu procesa var tikt attistitas vairakas kompetences, tapéc,
veidojot francu valodas ka tresas sveSvalodas macibu programmu, atSkiriba no svesvalodu
standarta biitu jaorient&jas uz konkrétu saturu, kas piemérots vidusskoléna sp&jam un atbilst vina

vajadzibam apgiit pieredzi, dzivojot mainigaja pasaulg.

46



Jaunaja standarta, neatkarigi no sveSvalodas statusa, noteikti un uzskaititi $adi visaptverosi
sasniedzamie rezultati komunikativas kompetences un valodas kompetences apguvei svesvaloda:
1) saprot un uztver plasu informaciju, dazadus teksta veidus;
2) uztver, atlasa, sistematizé un apkopo informaciju dazadiem mérkiem;
3) analiz€ un izverteé mutvardu un rakstveida tekstus un to saturu;
4) izmanto jaunakas informacijas tehnologijas;
5) spgj piedalities dazadu veidu sarunas un diskusijas (Seit un turpmak $aja nodala pasvitrojumi
citatos mani — I. B.);

6) korekti pauz un argument€ savu viedokli un atticksmi runa un rakstos atbilstosi situacijai,

7) secigi un logiski prezenté daudzpusigu informaciju dazadam mérkauditorijam;

8) veido radoSus un analitiskus tekstus, izmantojot daudzveidigus informacijas avotus;
9) ievéro valodas lietoSanas normas runa un rakstos;
10) izprot kopigo un atskirigo dzimtas valodas un citu valodu sistémas un normas;

11) pazist un pareizi lieto frazeologiju un valodas funkcionalos stilus, niansg€jot teikto;

12) pilnveido prasmi skaidri un precizi izteikt savas domas, izkopj izteiksmes daudzveidibu;

13) izvérté un redigé radoSo rakstu darbu tekstus atbilstoSi valodas normam, kultdirai un

valodas funkcionalajiem stiliem. (Standarts 2008; Standarts 2013)

Pasvitrotas vietas teksta norada uz parak augstam standarta izvirzitam prasibam tresajai
sve$valodai, jo standarta prasibas nav Korelacija ar B1 limena aprakstu. Apgiistot treSo svesvalodu
no 10. klases, tiek rosinats sasniegt valodas prasmes atbilsto$i B1 limenim, pamatojoties uz EP
Valodu politikas nodalas izstradato valodas prasmes Iimenu sistému (EKPVA 2006, 28-29, 31,
32-33). Tatad macibu saturs programma veidots, pamatojoties uz Eiropas kopigajam
pamatnostadném valodu apguvei, un attiecigi tiek pienpemts, ka 10. klas€ iesp&ams sasniegt Al
Itmeni, 11. klasé — A2 Itmeni un, beidzot 12. klasi, — B1 Iimeni. Standarta netiek diferenc&tas
prasibas sveSvalodai, kas tiek apgiita ka pirma, otra vai tre$a sveSvaloda. Latvija francu valodu ka
pirmo svesSvalodu apgiist Rigas Francu liceja un Rigas Starptautiskaja skola, kopa 711 skoléni
2011./2012. macibu gada (1ZM 2013).

B1 Iimena vispargja apraksta lasams, ka valodas apguvéjs ,,sp€j saprast svarigako

informaciju skaidros izteikumos literara valoda vai tekstos par zinamiem tematiem, kas saistiti ar

darbu, skolu, brivo laiku utt. Sp&j gandriz vienmer tikt gala situacijas, kadas var rasties, celojot pa

vietam, kur runa apgtstamaja valoda. Sp€j izveidot vienkarSu, saistitu tekstu par tuviem vai

personigi interes€joSiem tematiem. Sp&j aprakstit pieredz€to, notikumus, sapnus, ceribas un

centienus, Tsi pamatot un paskaidrot savus uzskatus, planus.” (EKPVA 2006, 33)
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Pasvitrojot butiskas atSkiribas standarta prasibas un iesp&jamos tresas svesSvalodas
sasniedzamajos rezultatos, secinams, ka atbilsmes ir tikai dal&jas. Valodas apguves rezultati B1
Iimeni, kas tiek saukts arT par sliekspa limeni (ang. Threshold Level), tiek saistiti ar individa
intereSu vai profesionalo jomu un to raksturo divas iezimes. Pirma iezime ir sp€ja uzturét sarunu
un ar tas palidzibu panakt v€lamo. Otra iezime ir prasme sazinaties ikdienas dzives situacijas.
Tatad, sasniedzot B1 Iimeni, valodas apguv€js spgj ,,visparigi izsekot galvenajiem jautajumiem
gara saruna par pasu valodas apguvéju, ja runa skaidri un pareizi; izklastit personiskos uzskatus
vai izvaicat citus neformala diskusija ar draugiem; izklastit stastita butibu, lai klausitaji to
saprastu; vienkarsa valoda izteikt savas vélmes; [..] saprotami izteikties, kaut ari runa ir pauzes, lai
atrastu vardus, formulétu domu gramatiski pareizi un izlabotu kludas, jo 1paSi garakos
izteikumos.” (EKPVA 2006, 38) Svesvalodas maciba tas nozimé valodas apguvéja mérki apgiit
patstavigas valodas lietojuma prasmes. Tomeér prakse tikai neliela dala skolénu reali sasniedz
B1 limeni treSaja sveSvaloda un ari oficiali CE savas prasmes apliecina neliels skolénu skaits.
Ka jau iepriek§ tika minéts, 2011. gada tie ir tikai 0,42 % no kopgja absolventu skaita
visparizglitojosas skolas (1ZM 2013). Fakts, ka francu valodas prasmju limeni un Iidz ar to zinamu
macibu rezultatu sasniegumus oficiali apliecina salidzinoS$i maz skolénu, nozimé to, ka lielaka
uzmaniba pieveérsama macibu procesam, kura tiek attistitas domasSanas un maciSanas sp€jas un veidota
apzinatas valodas izjuta. Vairaki aspekti standarta norada uz plurilingvalas pieejas pamatprincipiem
sve$valodas maciba, pieméram, visu valodu prasmju, stratégiju un kompetencu lietoSana un
izpratne, valodu nozimiguma izpratne daudzkultiiru pasaul€, 11dziga un atskiriga izpratne dazadas
valodas, kultiras, sazinu normu ieveéroSana daudzkultiru sabiedriba, daudzvalodu vides
novertésana.

Tre$as sveSvalodas macibu satura apguvei vidusskola kopa planotas 315 macibu stundas.
Macibu priekSmeta programmas parauga (Programmas paraugs 2008) macibu saturu katra klase
veido 5 t€mas, katra ar 4 tematiem; tas nozimé, ka katram tematam vidg&ji paredz&tas 5 macibu
stundas. Uzreiz japreciz€, ka programmai ir tikai ieteikuma raksturs. Konkrétais stundu skaits,
macibu vielas apguves seciba, macibu procesa vadlinijas (metodes un didaktiskie pan€mieni,
macibu formas) ir paplaSinamas semestru, ménesu, nedélu un stundu planos; skolotajs to vél
precizeé vai papildina sadarbiba ar skoléniem.

Valodas apguves sakumposma akcents vairak likts uz receptivajam valodas darbibam un
stratégijam — dzirdes un redzes uztveri (klausiSanos, lasiSanu), integréjot ari vienkarsas
producésanas darbibas jeb valodas sniegumu (runasanu un rakstiSanu). Prasmju formul&umi
programma norada, ko skoléns sp€j vai prot paveikt. Valoda tiek uztverta ka lidzeklis informacijas

ieguvel, izzinai, saskarsmei un sadarbibai starpkultiiru sazina, kas nozimé butisku akcentu mainu
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sveSvalodas macibu procesa, jo tiek koncentréta uzmaniba uz valodas apguv€ja darbibu, vina
pieredzes iegiSanu, ta rezultata vins pats macas, nevis vinu kads maca. Nemot véra Sos aspektus,
valodas apguv€jam bitiski ir izprast maciSanas procesu, spét saskatit kopsakaribas un izmantot
citu valodu un citos macibu priekSmetos giitas zinasanas, izmantot daudzveidigus resursus un biit

atvertam.

5. Leksiski semantiskais saturs francu valodas macibu gramatas

Ieprieks€jas nodalas atspogulota francu valodas macibu priekSmeta vésture Latvija atklaj
franCu valodas ka sveSvalodas macibu satura attistibu kopsakara ar Latvijas sabiedribas un skolu
vésturi, pedagogijas un valodniecibas sasniegumiem. Saja nodala uzmaniba pievérsta franéu
valodas macibu gramatam un to satura analizei. Promocijas darba temata sakara nepiecieSams
detalizéti apliikot vairakus jautajumus, kas skar leksiski semantisko Itmeni: kada tematika ietverta
dazados vestures periodos izdotajas francu valodas macibu gramatas; ka tiek paredz&ta varda
krajuma apguve; ka tiek atklata vardu leksiska nozime; kada konteksta vardi tiek lietoti.

Nodala aplikoti leksiski semantiska satura aspekti paSmacibai paredz&tajas macibu
gramatas (Tupins$ 1931; Basténs, Basténe 1948) un skolu macibu gramatas, kas veidotas saskana
ar macibu programmam: Zozefa Basténa un Natalijas Basténas Cours pratique de langue
francaise 1 un 11 dala (Bastin, Bastin 1938; Bastin, Bastin 1939); Marselinas Tarasovas un Olgas
Gorodeckas Frangais 1 un II dala (Frangais I 1940; Frangais II 1941); Marijas Baharevas Frangais
IT dala (Frangais II 1947); Marijas Uens un Jekaterinas LivSicas Frangais 11l dala (Francais III
1941) un Natalijas Tennovas, Marijas Baharevas un Jekaterinas LivSicas Frangais IV dala
(Frangais 1V 1940), ka ar1 70. un 90. gadu sakuma izdotas francu valodas macibu gramatas
(Grikite, Niselovics, Niss 1970; 1972; Sefere 1991; Francais I 1992; Francais II 1992). Macibu
gramatu satura analizei izraudzita kontentanalizes metode lauj kvalitativi izvertét macibu saturu
un macibu vielas kopumu. Balstoties uz analizes datiem, konstatetas vielas izklasta un satura
organizacijas atSkiribas, iepazitas tradicijas, laujot izsekot 1idzi parmainam franc¢u valodas macibu
priekSmeta.

Jaatzist, ka francu valodas macibam paredz&to gramatu, kas izdotas Latvija no 1920. gada
lidz musdienam, nav daudz, to skaits neparsniedz paris desmitus. Lielaka dala francu valodas
macibu gramatu izdotas Latvijas pirmas brivvalsts laika, un to autori ir gan latvieSu akadémisko
aprindu parstavji, gan arvalstu pedagogi. Jamin latviesu diplomats un politikis, ari pedagogs
Ludvigs S&ja (S€ja 1921), kas izdevis un parstradajis vairakas fran¢u valodas macibu gramatas;

Janis Lauke (Lauke 1925); franCu un vacu valodas privatskolotajs Janis Kiilmans (Kilmans 1928);
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valodu skolotaja, tulkotdja un Zurnaliste Marsela Tupins* (Marcelle Tupips) (Tupins 1931); belgu
pedagogi Zozefs Basténs (Joseph Bastin) un Natilija Basténa (Nathalie Bastin) (Bastin 1938;
Bastin 1939; Basténs, Basteéne 1948).

Sakot ar 1940./1941. macibu gadu, skolas atlauj lietot tikai tas macibu gramatas, kas
novértétas Izglitibas ministrijas macibu gramatu novértéSanas komisijas péc 1940. gada 1. augusta
(LVA 700, 5, 20). Latvijas PSR Izglitibas ministrija apstiprina skolas lietojamo gramatu sarakstu.
Macibu gramatu komisija 1940./1941. macibu gada franc¢u valodas macibam oficiali atlauj lietot
Jana Laukes macibu gramatu Cours pratique de grammaire francaise (Lauke 1925). Pedagogisko
s€ézu protokolos atrodamas stdzibas par nepietickamu macibu gramatu skaitu un to trikumu.
Macibu gramatas tiek pieprasitas no Maskavas, un tas parstrada Ludvigs S€ja, saturu papildinot ar
paskaidrojumiem latviesu valoda.

70. gadu sakuma izdotas vairakas macibu gramatas, kuru autore ir Rasma Grikite® (Grikite,
Niselovics, Niss 1970; 1972), un tas paredz&tas Anri Barbisa vidusskolai ar padzilinatu francu
valodas apguvi 7. un 8. klasei. 90. gadu sakuma Latvija izdotas tris francu valodas macibu
gramatas (Sefere 1991; Francais 1 1992; Francais II 1992), ja neskaita tulkotos macibu lidzeklus
paSmacibai (Pique-nique 1, 1996) un talmacibai (Francu valoda iesacgjiem 1999). Kop$ Latvijas
integracijas ES francu valodas macibai tiek izmantoti Francija izdoti macibu materialu komplekti,
bet nav Latvijas situacijai paredzétu un mérkauditorijas vajadzibam speciali veidotu macibu
lidzeklu. Saja nodala hronologiski iztirzati tie fran¢u valodas macibu gramatu satura aspekti, kas
attiecas uz leksiski semantisko valodas Iimeni.

Pagajusa gadsimta 20.-30. gadu paradigmas maina izglitiba Latvija noteikusi dazadu
pieeju klatesamibu arT macibu gramatas. Centieni iedzivinat tieSo metodi, kas i1zpaudas ka radikals
pretstats gramatiskajai tulkoSanas metodei, uzmanibu pievérSot sarunvalodas maciSanas aspektiem
un izvairoties no skaidrojumiem dzimtaja valoda, paradas Ludviga S€jas un Jana Kiilmana macibu
gramatas (Sgja 1921; Kialmans 1928). Tomer jasecina, ka lielaka dala macibu gramatu autoru
franCu valodas macibu balstfjusi uz gramatisko tulkoSanas metodi, uztverot sve$valodas un
dzimtas valodas sistému ka ekvivalentas, kaut arT realitaté sada ekvivalence nepastav. Tradicionali
macibu gramatas veidotas saskapa ar macibu priekSmetu programmam, iznemot paSmacibai
paredzétas macibu gramatas. Vairakam Latvija izdotajam francu valodas macibu gramatam
veérojama kopiga iezime, t. 1., macibu vielas atlasi noteicis ,,latviesu uztveres veids”, jo akcentetas

tas franCu valodas izteiksmes 1patnibas un gramatiskas kategorijas, ko latvietim ir griitak izprast un

* Uzvardam atbilstosi ta laika personvardu lietoSanas tradicijam saglabata virie$u dzimtes galotne; turpmak teksta tas
lietots atbilstosi sievieSu dzimtes locTjumu siste€mai.

® Rasma Grikite macijusies Rigas Valsts pedagogiskaja valodu institata (1945—-1948) un ieguvusi fran¢u valodas
skolotaja specialitati. Stradajusi vairakas Rigas skolas. (Bankavs 2005, 92)
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apgit, kas pieskir tam pievienoto vertibu. LatvieSu pedagogs Janis Lauke francu valodas ka
sveSvalodas gramatikas izklastam izmantojis pan€mienu, kas rosina skolénu valodas paradibas
sistematiski noverot un analizét. Atsauksmé& par Jana Laukes gramatiku noradits, ka autors
atvelgjis ieveérojamu vietu tadam sve$am un sarezgitam konstrukcijam ka artikula lietoSanai,
ipasibas varda vietai teikuma, personas vietniekvardiem un darbibas varda laika formu lietojumam
francu valoda (Roessels 1925). Salidzinosi gan konstat&jams, ka Janis Lauke ietekm&jies no agrak,
1912. gada, izdotas Margo D.® gramatikas Grammaire théorique et pratique de la langue
francaise a ['usage des classes supérieures des écoles (Margot 1912), kas domata vacu skoléniem,
dazviet pat kop€jot gramatiska apraksta fragmentus un gramatas priekSvardu. Autors meklg&jis
veidu, ka atspogulot gramatiskas attiecksmes, kas pastav fran¢u valoda (vardu seciba, prievardu
lietosana), pretstata vacu un latvieSu valodai (vardu lociSana). Artikula un vardu kartas
raksturojumu francu valodas ka sveSvalodas macibu gramatas skatits raksta ,,Artikula un vardu
kartas raksturojums francu valodas ka sveSvalodas macibu gramatas”, kas publicéts zinatnisko
rakstu krajuma ,,Valodu apguve: problémas un perspektiva” (Bliska 2010,).

Ir verts pieversties pasmacibas mérkiem paredze€to macibu gramatu satura pamatigakai
analizei, jo miisdienas macibu gramata vairs stingri nenosaka skolotaja ricibu; tai javirza skoléna
izzinas darbiba, lai skoléns spetu patstavigi macibu vielu piem&rot savam interesém, vajadzibam
un sp&jam.

Marselas Tupir,las7 saméra 1sas uzturéSanas laika Latvija izdota vertiga francu valodas
macibu gramata, kuras koncepciju var uzskatit par musdienigu, jo ta ir atverta, satura zina
koncentréta, metodiski augstvertiga un interesanta; ta atklaj veidu, ka valodas apguvéju rosinat
patstavigai izzinai un autonomai francu valodas apguvei.

Marsela Tupina izveidojusi 20 sérijveida burtnicas, kas atbilst 20 satura un apjoma zina
koncentrétam lekcijam, kopa veidojot 640 lappuses; Katra lekcija strukturéta 3 vai 4 dalas,
meérktiecigi saistot to saturu. Pirmaja dala parasti tiek piedavata situacija vai ari dots kads
originalteksta fragments ar fon&tisko transkripciju vai autentisks materials. Tad seko
paskaidrojumi par tekstu, doti jaunie vardi ar tulkojumu. Teksta vai dialoga integréti gramatikas
jautajumi, kas tuvak analizéti un paskaidroti dzimtaja valoda péc teksta vai dialoga izlasiSanas.
Marselas Tupinas lekcijas ir leksikas un gramatikas satura atkartojums, tadgjadi tiek ievérota
spiralveida progresija. Grutibu gradaciju piemérs saistams ar koncentrisko rinku principu (Briod

1926, 28), kas nosaka macibu vielas pakapenisku sakartojumu. Vielas sadalijumam koncentros

® publikacijas autores uzvards palicis ifréts.

" Marsela Tupina dzimusi Francija, Sevrd, bijusi latvie§u Zurnalista un rakstnieka Artura Tupina (1889-1951)
dzivesbiedre, 20. un 30. gados dzivojusi Riga, bijusi tulkotaja, francu valodas skolotdja, fran¢u un anglu laikrakstu
korespondente Latvija. Kopa ar viru Arturu Tupinu vina izdevusi laikrakstu ,,Aizkulises”, kas bijis viens no
ietekmigakajiem popularas preses izdevumiem 20. gadu Latvija. (Charbonnier 1996, 373)
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pamata ir teikums ka valodas vieniba. 1939. gada Milda Zalcmane par sveSvalodu macisanu
vidusskolas raksta, ka ,valodas pamats ir teikums, vienkarS$s nepaplasinats teikums, t.I.,
priekSmets un ta darbiba vai 1paSiba. Tas pamazam paplasinams ar pargjiem teikuma locekliem.
Teikums lidzinas stadam ar divam sikam atvasit€m, kas aug arvien augstaks, ta zarojums klust
kuplaks, tas salapo, uzzied un beidzot greznojas ar kraspiem augliem.” (LVVA 1366, 7)
Vienlaikus tiek atzits, ka valodas maciba svarigakie aspekti ir vardu krajums un vardu iesaistiSana
dziva valoda. Dots ieteikums macibas sakt ar vienkar$am sarunam par ikdiena sastopamiem
priekSmetiem, piem&ram, par gramatu, kuru vispirms apliiko ka veselumu, tad tas dalas, 1pasibas,
materialu, formu, derigumu.

Klasiskaja izpratné ir tris koncentriskie rigki: pirmaja rinki iepazistina ar vienkarSu
nepaplasinatu teikumu, tad otrais rinkis paredz apgiitas vielas atkartojumu un padzilinajumu ar
jauno vielu, aplikojot vienkarSu paplaSinatu teikumu. TreSaja rinki tiek macits salikts teikums.
Atsaucoties uz latvieSu valodas metodiki Martinu Kurzénu, Diana Laiveniece raksturo gan
koncentrisko rinku priekSrocibas, gan trikumus. Nezindmo macibu vielu saistot ar jau zinamo,
katru rinki macoties, skoléna tick modinata pasdarbiba un interese, tomér $ads vielas izklasts
nenodroSina izpratni par valodu ka kompleksu sistemu (Kurzéns 1901, 39, parstasts no Laiveniece
2000, 112-113).

Marselas Tupinas gramata francu valodas saturs saistits ar realam sazinas situacijam,
imitetas situacijas Parize.® Teksts vai dialogs, kuru valodas apguvéjs lasa vai izruna, sastopams
konkréta situacija un konteksta. Sads macibu satura izklasta veids izvéléts ne tikai tapéc, lai
vingrinatos vardu krajuma lietoSana un gramatika, bet arT lai iepazitu Parizes vidi, ikdienas dzivi,
tradicijas. Visam macibu kursam cauri vijas t€ma Celojuma; macibu materiali uzlikojami par
valodas apguv€ja celvedi, pat par interesantu un aizraujoSu lasamvielu, ko papildina francu
humors. Jau valodas apguves kursa sakuma tiek piedavata situacija stacija — pie kases lodzina tiek
pirkta bilete; talak darbiba risinas vilciena, kur celojuma laika tiek noveroti un apraksta veida
iepaziti cela biedri vilciena. Tad seko dialogs, jo celotaju uzruna kads franciizis (tada veida
macibu satura integrétas francu uzrunas formas un pieklajibas normas), piedavajot palasit francu
laikrakstus. Sakotngja valodas apguves posma autore piedava apgit konkrétu vardu krajumu, kas
nepiecieSams valodas apguvéja tiilitgjam vajadzibam, lai iekartotos viesnica, pasiititu maltiti
restorana, iepirktos; valodas apguvejs tiek iepazistinats ar pirmajam nepiecieSamajam gramatikas
formam. Par vienu no fran¢u valodas apguves priekSnoteikumiem autore izvirza pareizu izrunu un
dod sadas norades: ,,Lasot francu tekstu, jaiemacas vardu pareiza izruna, japieradina acs pie vardu

izskata iespieduma un jaiegaumé vardu nozime.” (Tupins 1931, 23)

8 Arhiva materidlos atrodami fakti, ka autore no 1917. gada Iidz 1921. gadam dzivojusi Parize.
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Marsela Tupina paver iesp€jas francu valodas apguv€jam macibu procesa piedalities art
emocionali, ieklaujot sajitu uzdevumus. Piem&ram, bufetg iesp&jams nogarsot francu maizi, sieru
(integréti dalamie artikuli), izt€l€ tiek uzburtas dabas ainavas u. tml. Autore nepartraukti veido
dialogu ar valodas apguv€ju, vinu motive, paslavéjot un uzmundrinot, mudina iemacities ko jaunu.
Vina raksta: ,,Ta ka vilciens tuvojas pils€tai un jums tiilin biis jaruna franciski, pasteidzieties
atkartot, ko macijamies. [..] Turpinasim iesakto celojumu. Kam&r macisimies §Is ne visai
interesantas, toties loti noderigas lietas, vilciens jau biis pienacis Parize.” (Tupins 1931, 37) Tiek
iepazitas Parizes stacijas; ierodoties Pariz€, rodas nepiecieSamiba jautat celu uz viesnicu;
registréjoties viesnica, tiek iepaziti fran¢u personvardi, pasititas brokastis, nogadata bagaza. Cel$
celotaju nogurdinajis, tiek pardomats un atsaukts atmina celojuma laika piedzivotais, ta atkartojot
gan apgito leksiku, gan gramatikas formas. Skaitlu atkartojumam francu valoda piemekleta
atbilstosa situacija pirms iemigSanas, kad domas tiek skaititas aitinas. Sistematiski autore valodas
apguvéju motiveé, empatiski iejiitoties vina loma: ,,Tas nebija viegli, bet tagad pieversisimies
vieglakam, pattkamakam lietam.” (Tupin$ 1931, 64) Secinams, ka autorei ir bijusi zinama art
misdienas atzita patiesiba, ka prasmiga valodas apguvéja motivésana macibu darbam ir un paliek
viens no svarigakajiem skolotdja uzdevumiem (Metodikas rokasgramata 2003, 31). Autore
pievérSas tematiem par ziediem, smarzam, runa par fran¢u sasniegumiem pavarmaksla un par
modi. Lidzigi ka kada celojuma apraksta macibu gramata piedava iesp&jas iepazit Parizes
ieveérojamakas vietas, franCu dzivi un parazas, dienas ritmu, tiek raksturoti uz ielas sastaptie
garamgajeji. Turpinajuma — veikala apmekl&ums, iegrieSanas ari Parizes slavenaja restorana
Chartier, saruna ar kadu damu Parizes konditoreja, pievérSanas makslai, kam seko teatra
apmekl&jums, informacija par bileSu iegadi, labakajam vietam un cenam. Uzmaniba pieversta ari
izzinas procesu (domaSanas, atminas, izt€les) attistibai, kas sekmé& wuztveri, sapratni un
reproducéSanu. Atainots aktieru dialogs, izmantoti autentiski teksti no francu laikrakstiem Le
Journal un Figaro, lai valodas apguvéjam butu prieksstats par dzivu valodu, ko runa francu tauta.
Autore raksta, ka ,laikraksti ir valodas un dzives spogulis” (Tupins 1931, 213). Izmantoti art
sludinajumi, reklama, laika zinas. Ilustrativais materials (zim&jumi, karikatiiras, teksta izc€lumi)
papildina tekstualo informaciju un veicina macibu vielas labaku izpratni.9 Japievienojas atzinai, ka
katra ilustracija, kas atbilst macibu mérkim, iegiist lielu nozimi satura izpratné (Gerard, Roegiers
2009).

Sis gramatas kontentanalizes rezultata jasecina, ka Marsela Tupina jau pirms gandriz 80

gadiem ieverojusi secibu, ko miisdienu sveSvalodu macibu metodike Margarita Kaltigina apzime

% Sie aspekti macibu gramatu padara vértigu, un tas ciedi saistaims ar autores pasas bagato dzives un darba pieredzi.
Dzive Francija un Latvija, tulkotajas, skolotajas un Zurnalistes darbs laikraksta ,,Aizkulises”, kura izmantoti daudzi
atteli, humors u. c. faktori, ietekm&jusi macibu gramatas izveides pamatprincipus.
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ar jedzieniem ,,valodiska darbiba — valodas lidzek]u apguve — valodiska darbiba”. Lingvistiska
zina §T shémas izve€le pamatojama ar to, ka jau no pasa sakuma tiek piedavats autentisks materials
(didaktizeta forma), kas ne tikai nodroSina valodas Iidzeklu prezentaciju dabigas kombinacijas un
proporcijas, bet kalpo ari par motiv§joSu faktoru. Uzdevums ir radit priekSnoteikumus
informacijas pilnigakai un dzilakai izpratnei. (Kaltigina 1998, 6)

Autore centusies tuvinat macibu procesu realai komunikacijai un valodas praktiskai
lietosanai, atbilstosi veidojot vingrinajumus ar noliiku sagatavot valodas apguvéju valodiskali
darbibai, piedavajot situacijas, kuras integréti jaunie vardi un izteikumi. Var teikt, ka Marselas
Tupinas macibu materials, kas sarakstits 1931. gada, no miisdienu metodikas viedok]a ir vértejams
ka unikals — to raksturo tris kompetences Itmeni:

- komunikativi pragmatiskas kompetences (Plaude 2004, 186) attistiSana, sagatavojot valodas
apguvéju realam dzives situacijam, kuras rodas parpratumi un kas ietver ar1 zinasanas par
atSkirigam informacijas uztveres Ipatnibam,

- lingvistiskas kompetences un valodas izjutas veidosana,

- francu kultiiras pieredze un pozitivas atticksmes veidoSana pret So kultiru un tas
parstavjiem.

Marselas Tupinas gramatu var uzskatit par musdienigu, jo ta pilda (1) vadibas funkciju — ta
virza valodas apguvéja darbibu, kas izpauzas verbalaja un vizualaja paligmateriala, (2) motivacijas
funkciju — ta stimulé un virza darbibu, kas saistita ar izzinu un paskontroli, ka arl
(3) komunikativo funkciju — macibu gramata valoda funkciong atbilstosi situacijai un (4) darbibas
funkciju — valodu lieto, uztverot vai producgjot tekstu konkréta uzdevuma veiksanai. Sis funkcijas
sveSvalodu macibas miusdienas paredz ari Eiropas kopigas pamatnostadnes valodu apguvei
(EKPVA 2006).

Ilga laika posma skolu macibu gramatas dominé teorétiskas zinasanas par valodu, un var
teikt, ka valodas materials tajas ir ,,filologizets” (Kaltigina 1998, 32). Katrs valodas aspekts
(fonétikas, leksikas, gramatikas) tiek apgiits atseviski. Skolu macibu gramatas saturs tradicionali
tiek sakartots pa ttmam un lidzigi ka tematiskaja vardnica katras t€mas apguvé koncentréta veida
teksta ieklauts atbilstoss vardu krajums. Gramatas parsvara atrodami adaptéti, speciali veidoti vali
tulkoti teksti, papildus ietverti daildarbu fragmenti, dzejoli un dziesmas ar notim (Bastin, Bastin
1938). Tulkoto tekstu avoti ir padomju laikraksti krievu valoda Ilpasoa un Hzeecmus. Parsvara
doti visparigi apraksti, vai ari teksti pietuvinati Latvijas apstakliem, dazkart tiek apjasmota francu
valoda, Francijas daba. Runa ir par ,,masu”, t. i., padomju maju, istabu ar gridsegu pie gultas,
maltitém ar ntdelu zupu, silki, putru, plimju kompotu. Pieméram, kada dialoga Leons no

€dienkartes pastita zupu, kotleti (cotelette) ar kartupeliem, salatus un saldo €dienu, ka art pusi
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pudeles sarkanvina un tasi kafijas (Basténs, Basténe 1948, 292). Temata par maltiti dots riipnicas
kopgalda (/e réfectoire) apraksts, kur pusdienas tiek pasniegta niide]u zupa, desinas ar kartupelu
biezeni un saldaja €diena — plimju kompots, savukart vakarinas — silke un riguspiens (Bastens,
Basténe 1948, 32-33). Biitiba ta ir €dienkarte, kas nav identific§jama ar Franciju. Varda nozimes
dota interpretacija (le village — ‘sadza’, les caoutchoucs — ‘galosas’, le bureau — ‘kantoris’, les
économies collectives — ‘kolhozi’) neatspogulo valodas lietotaju franctizu apzina nostabiliz&jusos
nozimi (ka to parada Marsela Tupina), bet gan valodas apguvgja, t. i., ,,jauna” padomju cilvéka,
ikdiena sastopamas realijas un paradibas. Tekstos ietverta leksika kalpo audzinoSiem un literariem
mérkiem, lai apzinati veidotu noteiktu pasaules uzskatu. Apgustamie vardi tiek izveléti péc
idejiskuma principa, ta¢u katra stunda iegaumé&jamo vardu skaits ir liels (autori rekomendg
iemacities Iidz pat 20 vardiem diena) (Bastin 1938, 3). Netieck nemts véra vardu lietoSanas
biezums, vardu apguves gritibas pakape, un vardu nozime tiek atklata ar tulkojuma palidzibu.
Macibu gramatas beigas tradicionali pievienota vardnica ar izrunas skaidrojumiem un tulkojumu,
atsevis$ka nodala skaidroti gramatikas likumi, dotas darbibas vardu locijumu tabulas. Biezi
tulkojums no francu valodas latviesu valoda ir burtisks un neprecizs, pieméram, il vieillit — ‘vins
novecojas’, je trouve que — ‘es atrodu, ka’, j‘aime quand mes camarades viennent me voir — ‘es
milu, ka mani biedri nak mani apmeklét’, avec plaisir — ‘ar patiku’ u. tml.

Parsvara netiek atklats kulttras aspekts, jo valodas apguvéjs gandriz neko neuzzina par
franu tradicijam, kultiras iezimé€m. Iepazit kultiru francu valodas stundas nozimé lasit
ievérojamo francu klasiku literaros darbus un biit informétam par zinatniskajiem sasniegumiem.
Padomju perioda metodiskaja literatiira lasams, ka komunistiskas attieksmes veidoSanai bija
izvirzits noteikums speciali izmekl&t makslas, politiskos un popularzinatniskos rakstus, kas atsedz
idejisko struktiiru. Macibu gramatas ieklaujamiem ,tekstiem sveSvaloda jarada skol€nos
komunistiska attieksme pret darbu un jaaudzina skoléni uzcitibas gara Komunistiskajai Partijai,
Padomju valdibai un tautai — komunistiskas sabiedribas c€lajai” (Vedelis 1958,, 6). Tada veida
sve$valodu macibas satura tiek integréta ideologija, izklastot Padomju Savienibas socialistiskas
sabiedribas iekartas priekSrocibas, un mérkvalodas kultiirvide kliist mazsvariga un vispar netiek
apliikota. Tiek propagandéts, ka sveSvalodu zinasanas nepiecieSamas, lai padomju jaunatne sp&tu
sarunaties sveSvaloda, tikai reala sazina ar angliski, vaciski vai franciski runajosiem cilvékiem aiz
dzelzs priekSkara nebija iesp&jama, tapec primari sveSvalodas maciba aprobezojas ar lasiSanu,
tekstu sapratni un tulkoSanu, ka arT ar patstavigu darbu ar gramatu. PriekSstats par franc¢u kultiiru
vargja rasties no atseviskam francu filmam un radio atskanotam franc¢u melodijam, piem&ram, no

Iva Montana (Yves Montand) dziesmam (Ose 1958).
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Padomju okupacijas sakumposma izdotajam gramatam vérojama kopiga iezime, t. .,
idejiski politiska virziba un audzinasana proletariska internacionalisma gara, kas izpauzas macibu
gramatu tekstu tematika (par Oktobra svétkiem un 1. maija svétkiem, par 8. martu un sievieSu
tiesibu atgiSanu péc revoliicijas, cipu ar faSistiem, par brivdienam Krima, paradi Sarkanaja
laukuma, par Stalina laimigo bérnibu un par padomju sasniegumiem), ilustracijas (Stalina un
Lenina portreti) un sauklos (Vive la Revolution! ‘Lai dzivo revolicija!’ Vive le camarade Staline!
‘Lai dzivo biedrs Stalins!’). Glorificéta PSRS darbalauzu socialisma ideja, atklata Maskavas
pils€tas dzive ar metro un lielveikaliem, jauniem dzivokliem ar liftu, centralo apkuri un elektribu,
ilustréta Oktobra revoliicijas militara parade Sarkanaja laukuma, stastits par komjauniesSu darbibu
un augstako atzinibu — Lenina ordeni.

Valodas klasé paredzetas darbibas ir $adas — iegaumé&t jauno vardu sarakstu, zinat
gramatikas likumus, iemacities tekstu vai dzejoli no galvas, uzrakstit diktatu. Parsvara dominé
rakstveida uzdevumi: teksta parrakstiSana, atsevisku vardu izrakstiSana, pasvitroSana, jautajumi
un rakstveida atbildes uz tiem, teikumu tulkoSana no latviesu valodas francu valoda. Ieklauti ar1
valodnieciska rakstura uzdevumi, kas paredz teikumu analizi, jautajumu veidoSanu, gramatisko
kategoriju ievietoSanu teikuma, rakstveida atstastijumus. Ieklauti atseviSki tulkojumi valodas
zinaSanu kontrolei un diktati, aplukoti varddarinaSanas jautajumi, dota tabula ar produktivakajiem
francu valodas prefiksiem un sufiksiem.

Lingvistiskais saturs macibu gramatas sniedz deklarativas, metalingvistiskas zinasanas par
francu valodas leksiku un gramatiku. Macibu viela var kalpot ka uzzinu materials vai gramatikas
rokasgramata ar skaidrojumu latvieSu valoda, tacu, izmantojot to par macibu lidzekli, jaapSauba
francu valodas macibai izvirzitais mérkis apgiit sazinas prasmes, jo uzdevumi nemotivé vielas
apguvi, macibu satura nav komunikacijas pazimes. Kaut ari lingvistiskais apraksts nodro$ina
valodas lietojuma precizitati un pareizibu, tas neveicina lingvistisko kategoriju lietojumu valodas
praksé. Jasecina, ka autori gramatu izstradé nav balstijuSies uz pedagogijas atzinam, kas
metodiskaja literatira tika izteiktas jau krietni pirms vinu gramatas izdoSanas. (Par pirmskara
periodu (20. gadsimta 20. un 30. gadiem) sk. promocijas darba I dalas 1. nodalu.)

70. gados izdotajas francu valodas macibu gramatas (Grikite, Niselovics, Niss 1970;
1972), lai ar1 macibu saturs daudzviet ir politizets (ieklauti teksti par Leninu, vesturiski apraksti
par kara laika notikumiem Parizé, Normandija, stasti par francu un padomju varoniem), tomer
atrodami teksti, kas raksturo francu kultiru, literatiiru, iepazistinot skolénus ar Francijas un
atsevisku frankofono valstu (Martinikas salas, Belgijas) geografiju un sabiedribu. Piem&ram,
skoléni var giit priekSstatu par francu akademijas darbu, uzzinat ievérojama leksikografa un

gramatika Pjéra Larusa (Pierre Larousse) biografiju, ar kura vardu joprojam tiek izdotas
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vardnicas, un iepazit citu slavenu frandu rakstnieku (Viktora Igo (Victor Hugo), Zila Verna (Jules
Verne), Artira Rembo (Arthur Rimbaud)) biografiju un dailradi. Abu gramatu autoru kolektivs
mérktiecigi tiecas veidot paral€les un saiknes starp skoléniem pazistamo, vietgjo vidi un kultiiru ar
vidi Francija, jo Iidzigais ir vieglak saprotams un uztverams. Piemé&ram, pionieru organizacijas
darbiba apliikota kopsakara ar Francijas Komunistiskas Partijas jaunieSu organizaciju Les
Vaillants (‘Drossirdigie’), ieskicStas Iidzigas pazimes Parizei un Rigai, Luvras muzejam un
Ermitazai, transkribéta radio reportaza no futbola maca Strasbiira un komentéts PSRS hokeja
turnirs. Izceltas viet&jas kultiiras vertibas, ar ko padomju tauta var lepoties: fran¢u valoda dots
apraksts par Rigas razojumiem (elektrovilcieniem, dizelmotoriem, mikroautobusiem, galas un
zivju konserviem, ,,Dzintara” smarzam u. C. ), tulkots rakstnicka Olafa Gutmana raksts par
Jirmalciema zvejniekiem kolhoza Aurore Rouge (‘Sarkana blazma’). Uzmanibu piesaista gramata
ieklautais stasts par Lenina dzivokli Parizeé, kas vélak izveidots par muzeju, tapat gramata
iepazistina ar AnrT Barbisa biografiju, kura varda nosaukta vidusskola Riga ar padzilinatu francu
valodas apguvi. Japiebilst, ka §1 gramata speciali domata Francu licejam. Teksta informaciju
atbilstosi tematikai abas gramatas papildina melnbalti Zim&jumi. Pieméram, zZim&jums ar gramatu
tirgotaju priekSplana un Parizes dievmates katedrali fona; Konkordijas laukums ar obelisku un
striklaku centra sniedz priekSstatu par Parizes vésturiski iev€rojamam un tiiristu iecienitam
vietam. Tatad teksti vienlaikus veicina skolénu izzinu un rosina interesi par francu kultirvidi,
pateicoties gramatas autoru veidotajam paral€lém ar viet€jo kultiiru un noriseém sabiedriba.

Gramatas tekstos apgiistamie jaunie vardi ir izcelti treknraksta, gramatas beigas dota
vardnica ar vardu krajumu apliikotas tematikas robezas alfabéta seciba. Abas Rasmas Grikites
macibu gramatas strukturtas stundas. Katra stunda vispirms ir teksts, kam seko piemeri ar
jaunajiem vardiniem, dots to tulkojums latvieSu un krievu valoda. Jauna vardu krajuma
iegauméSanu veicina uzdevumi, kuros ir prasiba vardinus iesaistit teksta vai stastijuma.
Apgiistama leksika apliikota semantiska lauka robezas.

Gramatas atseviski izcelti uzdevumi, kas veicami mutvardos (atbildét uz jautajumiem,
pastastit, tulkot, locit darbibas vardus attiecigaja laika) un rakstveida (tulkot, no darbibas vardiem
darinat lietvardus, no lietvardiem — 1pasibas vardus, ar prefiksu atvasinat jaunus darbibas vardus
u. c., veidot teikumus, iesaistot noraditos izteicienus). Gramatikas vielas skaidrojums ar
valodniecibas terminiem ir tikai francu valoda. Macibu vielas sadalijjuma ieveérots cikliskuma
princips, vielas atkartojums dots ik péc 6 stundam.

Kopuma raksturojot padomju laika izdotas macibu gramatas, konstatgjama progresija un
attistiba, ja salidzina 40. gados izdotas gramatas ar 70. gados izdotajam. Padomju okupacijas

sakumposma izdotajas gramatas speciali tiek izmekléti teksti, kas atsedz padomju ideologiju,
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akcentgjot tadas vertibas ka disciplina un kartiba, drosme, varoniba, cina par mieru utt., jo macibu
gramata sveSvaloda kalpo noteikta pasaules uzskata veidosanai un informacijas nodosanai. Paziid
mérkvalodas orientacija, tacu macibu gramatai ir vértiborient§josa funkcija, kaut ari no
musdienam at$kiriga izpratng, jo vienigi literattra, kas integréta valoda, kalpo ka visparcilvécisko
vertibu avots. Francu tautas kulttrspecifiskas iezimes, uzvediba, francu dzivesveids nemaz netiek
atklats, témas apliikotas nosl€gti un izoléti vienigi PSRS robezas. Kulttrvertibas varetu tikt
integrétas tematos par ikdienas dzivi, tacu okupacijas sakumposma izdotajas macibu gramatas to
izpausme netiek rasta, bet situacija mainas vélakajos gados.

Tikai 90. gados no sve$valodas macibu prakses tiek izoléts politiski idejiskais aspekts.
Pakapeniski iezimgjas pareja no teoretiskas valodas sist€émas elementu apguves un iegaumésanas uz
valodas ka sazinas instrumenta praktisku apguvi. Francu valodas macibu satura ieklauti kultiiras
komponenti, salidzinajums ar skolénu dzimto valodu un kultiiras tradicijam. Gramatas (Francais |
1992; Frangais II 1992) aplukotie temati skatiti salidzino$a aspekta un kontekstualizéti mérkvalodas
vide, piem&ram, teksts par Ziemassveétku tradicijam Latvija un Francija. Macibu satura ieklauti
uzdevumi sarunvalodas stila, kas paredz vingrinasanos mutvardu forma gan dialoga, gan monologa.
Tiek piedavati nepabeigti teksti, kas papildinami ar atbilstoSu leksiku. Pieméram, stastijuma par
gimeni japabeidz teikumi — Ma famille est ...; Nous sommes...; J'ai ... Veidojot dialogu restorana,
tieck piedavati vairaki izteikumu varianti, dota struktira, atbilstoSi jaizvélas leksikas vienibas.
Pieméram, Que pouvez vous nous recommender comme entrée/plat chaud/dessert. J aime la viande
cuite/a point/pas trop cuite u. tml. Intervijai doti iesp&jamie paraugjautajumi. lezim&jas vispargjie
komunikativas pieejas principi, proti, macot runas un sazipas iemanas, visiem aspektiem
(leksiskajam, gramatiskajam, izrunas) jadarbojas vienkopus, tiem jabut savstarp&ji saskanotiem.
Raksturigakie uzdevumu tipi: strukturali uzdevumi ar kadas valodas vienibu izlaidumu, atbilstosas
formas ievietoSanu vai parveidoSanu gramatikas vielas izpratnes un reproducéSanas veicinasanai,
tulkojums no krievu valodas francu valoda un dialogi valodas patstavigas lietoSanas veicinasanai.

Pedeja desmitgade tiek izdoti macibu materialu komplekti, kas ietver macibu gramatu,
audiodisku, darba burtnicu un skolotaja gramatu. Miisdienigas macibu gramatas veidoSanas
koncepcija izriet no Francija izdota macibu komplekta Belleville (Belleville 1 2004) satura. Macibu
materiali paredzeéti 15-18 gadus veciem jaunieSiem, kas francu valodu sak apgiit bez
priek$zinasanam.

Macibu gramatas nodalas ietver (1) novéroSanas, atklajumu, jautagjumu un hipotézu
izteikSanas darbibas; (2) aktivo jeb praktisko dalu, kura skolénam iesp€jams parbaudit savas
hipotézes, apgit jaunu vardu krajumu un izprast gramatiku, pateicoties mérktiecigi virzitam un

strukturétam darbibam; (3) izrunas, intonaciju, fonétikas vingrinajumu dalu; (4) macibu vielas
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kopsavilkuma dalu, kura lietot iegitas zinaSanas autentiska komunikacija gan mutvardos, gan
rakstveida. Ieklauts arT projekta darbs, izskaidrojot norises posmus: 1) merku noteikSana,
2) sagatavoSanas, 3) darba organizacija, 4) isteno$ana, 5) rezultatu prezentacija. Gramatas teksti
pietuvinati realam dzives situacijam ar praktisku nozimi, pieméram, TV programma, informativi
bukleti, sludinajumi, e-pasta véstules. Attéli kalpo par stimulu, lai rosinatu valodas apguvéja
domasanu un iztéli, papildinot uzdevuma vai problémsituacija risinato tematiku. Atteli papildina
un palidz saprast, paskaidro svesvaloda lietoto vardu un izteicienu nozimi.

Macibu gramata nesniedz gatavas zinaSanas, bet satur merktiecigi atlasitus
problémsituaciju aprakstus, lai skoléns var&tu tikt iesaistits mekl€jumdarbiba, lai padzilinatu vina
motivaciju, biitu pozitivs emocionalais fons, tadgjadi nodrosinot izzinas aktivitati. Macibu gramata
klast par skoléna maciSanas pamatu, kuru skoléns un skolotajs var izmantot radosi, saturu
papildinot, vietam pat brivi interpret&jot. Macibu gramatai francu valoda informativi biitu javeido
ar starppriekSmetu sasaiste, nodro$inot zinasanu sint€zes un integracijas iespg&jas, kas no gramatas
autora prasa lielas erudicijas sp&jas un profesionalitati. Macibu lidzekli ietekmé skolotaja darbibu
klas€, un otradi — skolotajs ietekm& macibu lidzeklu saturu, veicot realajai klases situacijai
nepiecieSamas korekcijas.

Leksiski semantiska satura kopsavilkums un parmainas vesturiskas attistibas gaita
koncentréti atspogulotas 2. tabula.

2. tabula
Leksiski semantiskais saturs fran¢u valodas maciba

Laika Programmas un macibu Leksi Vardu piemeri realiju
O = . eksikas atlases avots S
posms | gramatas ietverta tematika apzimesanai

1920.— | Klase. Cilveks. Laiks. Skaitli. Literarie teksti Le pupitre — ‘sols’,

1940. Augli. Edieni. Trauki. Istabas Atsevisku autentisku un encrier — ‘tintnica’,
iekartojums. Apkartne. materialu piemeri, izvilkumi | le plume — ‘rakstamspalva’,
Dzivnieki. Putni. Amati. Darba | no francu laikrakstiem le tailleur — ‘drébnieks’,
riki. Nauda. Satiksmes lidzekli. | Figaro, Le Journal, le cordonnier — ‘kurpnieks’,

sludinajumi u. c. les souliers — ‘kurpes’, ‘tupeles’,
cavalier — ‘jatnieks’.

1940.— | Skola. Skoléna dzive skola un Fragmenti no aizrobezu Les économies collectives, les

1980. arpus skolas, pilséta un uz literattiras klasiku un sovkhozes — ‘kolhozi’,

laukiem. Gimene. Stradnieku un
bérnu dzive Padomju Savieniba.
Daba. Gadalaiki. Ekskursijas,
ce]ojumi un iepazisanas ar
PSRS un citu zemju dabu.
Dzimtenes varoniga pagatne un
tagadne.

padomju rakstnieku
originaldarbiem (dal&ji
adaptgti So darbu fragmenti),
ka arT popularzinatniski raksti
Tulkoto tekstu avoti no
krievu laikrakstiem I1pasoa
un Aszeecmus.

le bureau — ‘kantoris’,

les caouchoucs — ‘galosas,
gumijnieki’,

U.R.S.S. - PSRS,

un ouvrier — ‘riipnicas stradnieks’,
Etat socialiste — ‘Socialistiska
Republika’,

Armée Rouge — ‘Sarkana Armija’,
le thermometre — ‘termometrs’,

le télégraphe — ‘telegrafs’,

les aéroplanes — ‘lidmasinas’,

le bateau a vapeur — ‘tvaikonis’,
un vairaki militarie termini.
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1990.— | Tematiskie bloki: Adaptgti, speciali veidoti Le stylo — pildspalva’,

2000. Es un mana pasaule (gimene, teksti le pupitre — “sols’,
klase, veseliba). Jutu dzive le cabinet de travail — ‘darbistaba’,
(izskats, raksturs). Dzive une industrie — ‘razo$ana’,
sabiedriba (vide, daba, pilscta). le transport collectif —
Kultura (virtuve, teatris, ‘sabiedriskais transports’,
gramatas). Mana valsts Eiropa le scrutin — ‘vélésanas, balsosana’.
un pasaulg.

Sarunu temati:

priek$meti, kas atrodas klasg;
profesijas; gimene; darzeni un
augli rudenTt; maltite restorana
un kafejnica; majoklis;
gadalaiki; darba diena; apgérbi
un apavi; cilveka izskats un
raksturs; brivdienas;
Ziemassvetku tradicijas;
biblioteéka, teatris, kino;
celojumi; dzimta pilseta, Latvija

un Francija.
2000.— | Tematiskie loki aptver skoléna Dialogi, autentiski teksti: Le portable — ‘mobilais telefons’,
2010. apkart€jo pasauli — gimeni, personu dokumentu paraugi, les jeux video — ‘video spéles’,
draugus, intereses, skolu, majas, | e-pasta véstules, transporta le scooter — ‘motorollers’,
pilsétas un lauku vidi; skar biletes, kalendars, pasakumu | le mail — ‘e-pasts’,
ikdienas vajadzibas — un TV raidijumu un balladeur — ‘parnésajams
iepirk8anos, maltites, veselibu; programmas. atskanotajs’,
jutu dzivi — vértibas, gaumi, un poste de radio — ‘radioaparats’,
raksturiezimes; apliiko kultiiras un texto — ‘Tszina’,
pasaules daudzveidibu un dzivi une publicité — ‘reklama’.

sabiedriba — izglitibu,
informaciju tehnologijas,
pilsonisko audzinasanu ES.

Promocijas pétijuma vajadzibam hronologiski izp&tot fran¢u valodas macibu attistibu
Latvija, secinams, ka ir izveidojusies zindma pieredze francu valodas macibu gramatu izveidg,
tapec nedrikstetu pazaudet tradicijas nostiprinatas un praksé parbauditas vertibas.

Latvija izdotajas francu valodas macibu gramatas tradicionali izmantoti $adi vardu nozimju
skaidroSanas un preciz€Sanas panémieni: priekSmetu, 1pasibu un darbibu demonstréSana, uzskates
(att€lu) izmantojums, varda nomaina ar sinonimu nozimes precizai atklasmei (sinonimu rindas
apjomu nosaka vardu leksiska semantika), prieckSmeta vai paradibas apraksts, jédziena definicijas,
antonimu para izmanto$ana, varda morfologiskas struktiiras analize un varda iesaistiS8ana teikuma.
Vardu aktivizéSanai izmantoti §adi metodiskie panemieni: atbildes uz jautajumiem, varda atkartots
lietojums teksta, uzdevumos, teikuma papildinasana ar aktiviz€jamo vardu, vardu savienojumu
veidoSana, atstastijums mutvardos un rakstveida.

Promocijas darba pirmas dalas izklasta izkristaliz€jusas vairakas vertigas atzinas, sniedzot
atbildi uz pétfjuma jautdjumu: kadi macibu papemieni izmantoti sveSvalodas leksikas apguvei

franu valoda Latvija izdotajas macibu gramatas. Tomer vé&sturiski runa parsvara ir par vienas
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sveSvalodas apguvi, un pirma sveSvaloda netiek diferencéta no pargjam. Promocijas darba
parstavéts viedoklis, ka tresas valodas apguvei izmantojama atskiriga pieeja no pirmas svesvalodas
(L2) macibas. Tapéc nakamajas darba dalas vél preciz€jamas atbildes uz jautajumiem, kuras
valodniecibas teorijas raksturo sveSvalodas didaktikas attistibu un ka teor€tiski pamatot tresas
valodas apguves procesu. Atkariba no konkrétas teorijas, nepiecieSams skaidrot termina valoda
definicijas dazadas nozimes, ari terminu starpniekvaloda un starpvaloda, tresa valoda un
plurilingvald pieeja izpratni un lietojumu zinatniskaja literatiird. Tresas valodas apguves teorijas
parbaudot prakseé, francu valodas macibu skatot daudzvalodu leksikas sapratnes un apstrades
modeli, biitu iesp&jams sniegt vertigu ieguldijumu francu valodas ka tresas valodas macibu teorijas
un prakses pilnveide un attistiba Latvija, izstradajot principus leksiski semantiska macibu [imena

apguvei vidusskola.
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I1. Lingvistikas teoriju attistibas ietekme

uz svesvalodu didaktikas attistibu

Svesvalodas macibu satura un lingvodidaktikas jautajumu zinatniskam pamatojumam
lietderigi apliikot miisdienu lingvistikas jeb valodniecibas teorijas, kas ietekmg&jusas svesvalodu
macibas attistibu, kaut ari laika gaita pastav&jusi pretruniga nostaja par valodniecibas devumu
valodu macibai. 1966. gada Noems Comskis un strukturalisma skola noliedz lingvistikas saistibu
ar valodas macibas jautajumiem. Domajot par to, kada veida lingvistika var sniegt ieguldijumu
valodas maciba, Janis Valdmanis izvirza tris lingvistisko zinasanu kompleksus:

1) idejas,

2) valodas teorétiskie modeli, kas definé valodas sistémas struktiiru,

3) valodas sistémas komponentu analize (Valdmanis 2006, 252).
Ikviena valodniecibas teorija dod impulsu lingvistikas teorétiskas domas attistibai kopuma, sniedz
valodas apraksta teoretiskos modelus, kas defin€ valodas sist€mas struktiiru un biitu likumsakarigi,
ka noteiktu valodas macibas satura izveides principus. Konkretizjot un tuvak izpétot valodu
apguves teorijas, var iegiit noteiktu ideju kopumu ne tikai attieciba uz konkréto vestures periodu,
bet iesp&jams rast aktualu valodas apguves problému risinagjumu.
Promocijas pétijuma svesvalodu apguves teorétisko pamatu aspekta tresas valodas macibu procesa
analizei butiski ir psiholingvistikas pétijumi, monitora modelu teorctiskas atzinas un valodas
sisttmas komponentu analize leksiski semantiska limena robeZu noteikSanai. Turpmak teksta
sniegts parskats par valodniecibas skolu un teorétisko ideju atbalsoSanos valodu apguves attistiba
gan pasaules méroga, gan Latvija. Atkariba no jédziena valoda izpratnes tiek veidoti ar atSkirigi
valodas apguves modeli.

Lidz 20. gadsimtam valodniekus galvenokart interes€ja vesturiskas attistibas jautajumu
izpéte valoda, valodas izcel$anas un parmainas (etimologija, sinhronija, diahronija), bet, sakot ar
Ferdinanda de Sosira (Ferdinand de Saussure) pétijumiem, tiek rasta ierosme daudzveidigai
teorétiskas domas attistibai valodnieciba, kas talak savu izpausmi rod arl lingvodidaktika.
Promocijas darba temata sakara butiskas ir divas minéta valodnieka proponétas dihotomijas:
valoda (fr. langue) un runa (fr. parole), apzimgjamais (fr. signifié¢) un apzimétajs (fr. signifiant).
Valoda un runa tiek noskirti ka atseviski, bet savstarpgji atkarigi jédzieni jau 1916. gada lidz ar
F. de Sosira visparigas valodniecibas kursa nakSanu klaja (plaSak So jédzienu korelaciju sk.
1.1. apaksnodala ,,Valodas darbibas teorija”). Ar F. de Sosira langue un parole koncepciju
saistams ari N. Comska valoddarbibas skatijums. Attistoties F. de Sosira idejam, izveidojas
strukturalisms — lingvistikas virziens, kura par galveno uzdevumu izvirzits jautajums atklat

valodas struktliru, norobezojot valodas pamatelementus. Valodas struktura veido valodas

62



apaks$sistému jeb Iimenu — fonétiska, morfologiska, leksiska, sintaktiska — savstarp&jas atticksmes.
Fonétikas Iimeni veido valodas skanu elementi. Morfologijas Iimeni veido varda sastavdalas jeb
morfémas (parasti varda galvena dala ietver leksisko nozimi) un to gramatisko formu kopums.
Leksikas Itmenis attiecas uz vardformam un vardu savienojumiem, kas veido leksiski semantisko
elementu kopumu, bet sintakses limeni veido teikuma struktiras un teksta kopums. Valodas
sistémas elementi un valodas Itmeni veido hierarhiskas sakaribas, ko iesp&jams att€lot shematiski
(sk. 3. tabulu).

3. tabula
Valodas sistémas elementi un Iimeni nozimes izpratnei
Valodas sistemas elementi Valodas Itmeni
Tgksts : Sintaktiskais
Teikumi
Vardu savienojumi L eksiskai
Vardu formas eKSISkals SEMANTISKAIS
Morfémas Morfologiskais

Valodas skanas Fonétiskais

(Adaptéts pec Polguere 2003, 21-22; ari Holma 2005, 17)

Tatad leksiski semantiskaja limeni tiek pétits valodas sistémas elementu, t.i., vardu
savienojumu un vardu formu izteiktais saturs un nozime, apvienojot gan leksiskos, gan
gramatiskos Iidzeklus nozimes izteikSanai. Apgiistot treSo valodu, biitiska loma ir dzimtas valodas
un citas apgutas sveSvalodas sist€mas elementu semantikai, jo semantiski saistitiem vardu pariem,
kas péc formas ir Iidzigi, nozime katra valoda biezi ir diferencéta un veido atSkirigas nozimes
nianses. Vardu semantikas nesaderiba dazadas valodas var radit parpratumus, tapec tresas valodas
maciba nepiecieSama leksiski semantiska [imena izpéte vairaku valodu sastatfjuma.

Strukturalistiem valodas formas ir galvenais materiala atlases kriterijs. Franu valodnieks
Emils Benvenists (Emile Benveniste) raksta, ka formas un nozimes attiecibas daudzi valodnieki
grib reducét tikai uz formu, tacu viniem neizdodas ,,tikt vala no nozimes” (Benveniste 1974, 13).
Strukturalisma parstavji nozimi valoda uzskata par ekstralingvistisku paradibu. (Plasak So
jautajumu skat. 2.1. apaksnodala ,,Strukturala pieeja sve$valodas macibai”.) Valodnieku pétijumi
vedina domat, ka veiksmigas valodas pé€tiSanas metodes priekSnoteikums ir labi izveidota, uz
noteiktiem principiem balstita teorija. Atskirigu teor€tisku uzskatu rezultata strukturalisma rodas
atsevisks virziens, tiek izveidota deskriptivas valodniecibas skola (1933—-1957). Tas teorétisko
pamatu liek Leonards Blumfilds (Leonard Bloomfield) ar darbu ,,Valoda” (1931), sniedzot jaunu
izpratni par valodas butibu (Bloomfield 1984), kad valoda tiek skatita cilvéka darbibas, uzvedibas

un izturéSanas konteksta. Deskriptiva jeb aprakstosa valodnieciba novéro dazadas valodas
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paradibas, tas registré un, pamatojoties uz iegitajiem datiem, apraksta valodas likumsakaribas
(Salme 2011, 94). Runas pieraksta analizei tick piemérots jauns panémiens, t.i., valodas
aprakstiSana, izmantojot metavalodu. Strukturalisma idejas Latvija atbalsojas 20. gadsimta
80. gados, kad tiek apkopoti statistiskie dati sve§valodu maci$anas satura izp&tei (Salme 2011, 97).

Saja valodniecibas virziena tiek izvirzitas nozimigas teorijas svesvalodas apguves
pétniecibai, pieméram, Beresa Frederika Skinera (Burhuss Frederic Skinner) verbalas izturé$anas
teorija (Verbal Behavior 1950), kura uzvediba tiek skaidrota ka cilvéka reakcija uz apkartgjas
vides raditajiem impulsiem, lidz ar to arT valodas maciSanas tiek izprasta ka saikne starp stimulu
un reakciju (Skinner 1950). Uzvedibas veids valoda ir verbals, un ta ir cilvéka vardiska un
rakstiska riciba (Geidzs, Berliners 1999, 247). Amerikas Savienotajas Valstis (ASV) un Eiropa
biheiviorisms joprojam ir ietekmiga teorija, kas ir pamata pragmatiskas ievirzes valodas macibai.

No psiholingvistikas viedokla valodas apguve nozimé kadas valodas mentala leksikona
apguvi, ko veicina mutvardu un rakstu valodas uztveres sp&jas un producésana (Faters 2010, 207).
Valodas apguves teorijas tradicionali Skir pirmas valodas (L1) un otras valodas (L2) apguvi,
nodalot arT valodas dabisko un vadito apguvi. Otras valodas apguvi nosaka jau apgiitas valodas
strukttira. Valoda tiek uzskatita par kognitivu paradibu (domasana ir kopigs termins dazadiem
kognitiviem procesiem — kategorizé$ana, maciSanas, atceré$anas, secinasana), kad atmina aktivizé
uzkratas zinasanas, apvienojot lingvistiskas un ekstralingvistiskas zinasanas. (Plasak skat. 3.
nodala ,,Tresas valodas apguves teorétiskie aspekti miisdienu lingvodidaktika”.)

Lingvodidaktikas teorctiskaja literatira jédziens valodas apguve tiek lietots plasaka
nozime, ar to saprot gan apzinatu zinasanu ieguvi pasorganiz€ta izzinas procesa, gan neapzinatu
valodas prasmes ieguvi. Termins lingvodidaktika apvieno gan lingvistikas ka patstavigas zinatnu
nozares bitibu, veidojot teor€tisku izpratni par valodas sistému, uzbiivi, valodas elementu
funkcionésanu lietojuma, gan ari didaktikas pamatprincipus, veidojot metodisku pamatu valodas
macibai.

Valodniecibas jomas un lingvodidaktikas attistibas virziba Eiropa un ASV pakapeniski
ietekméjusi valodas apguves pétniecibu ka stabilu lietiskas valodniecibas pétfjumu objektu. ST
attistibas virziba raksturota promocijas darba otras dalas izklasta. Tacu, ka zinams, Latvija
pusgadsimtu tika veidots prieksstats par vispusigu un uz zinatniskiem pamatiem balstitu padomju
izglitibu, kas patiesiba vairak vai mazak liecina par statisku fikciju, jo krasas parmainas ne tikai
sveSvalodu maciba, bet izglitiba kopuma sakas vien 20. gadsimta 90. gados, kad kliist pieejami ne
tikai padomju zinatnieku, bet arl pasaules zinatnieku pétfjumi un pieredze izglitibas, t. sk.

sveSvalodu macibas joma.
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Francija francu valodas ka sves$valodas disciplinu jau 20. gadsimta 50. gados iezimé divas
jaunas idejas, kas balstitas teor€tiskaja lingvistika, — (1) audiolingvala metode ar prioritati
mutvardu runa un (2) francu pamatvalodas minimuma izveide, kuru veido apméram 1000 vardi,
ietverot 270 gramatiskas nozimes vardus, 380 substantivus, 200 verbus, 100 kvalitativos
adjektivus jeb kadibas Tpasibas vardus un 50 citus vardus. (Rivenc 1968, 27)

Franc¢u pamatvalodas leksikas izstradi veicina 1942. gada izdotais L. Blumfilda apcergjums
Language (Bloomfield 1984 — atkartots izdevums) un Carlza Frisa (Charles C. Fries) gramata par
anglu valodas ka sve$valodas macibu. (Fries 1945) Fran¢u pamatvalodas leksikas minimumu
sveSvalodas macibu noliikkiem izstrada Francu valodas zinatnisko pétijumu centrs CREDIF
(Centre de Recherches et d’Etudes pour la Diffusion du Frangais) 50. gados valodnieku Pola
Rivenka (Paul Rivenc) un Zorza Gugeneima (George Gougenheim) vadiba. Francija lietiska
lingvistika valodu maciba iedzivinata péc 1960. gada lidztekus strukturalo uzdevumu sérijam un
audiolingvalai metodikai (Veronique 2009, 43). Augstakaja pedagogiskaja skola Sen-Klu (Ecole
normale supérieur Saint-Cloud) tiek ieviesta strukturali globala audiovizuala macibu metode
(SGAV Structuro-globale audiovisuelle), kuras pamatu veido riipigi izstradats francu valodas
macibas saturs un zinatniski pamatota macibu kursa organizacija. Sis metodes elementus un
macibu satura zinatniskas izp&tes metodologiju izmanto joprojam. Piemé&ram, izmantojot
statistiskas metodes, macibu satura tiek noteikts ieklaujamo leksikas vienibu lietojuma bieZums un

izveidots konkrétai t€mai piemeérots vardu saraksts.

1. Lingvistiskas teoriju korelacija ar sve§valodu didaktikas pamatnostadném
Saja nodala sniegts parskats par tam 20. gadsimta lingvistikas teorijam, kas tiesi un netiesi
ietekm@jusas sveSvalodu apguves pétniecibu.

1. Valodas darbibas teorija, kas sniedz izpratni par jédzieniem valoda un runa, veidojot pamatu
citam 20. gadsimta valodniecibas teorijam un ietekmé&jot valodas apguves procesu analizi
psiholingvistika.

2. Runas aktu teorija (turpmak teksta — RAT), kas iezimé pragmatikas attistibu un diskursa
analizes nepiecieSamibu valodas macibai.

3. N. Comska lingvistiskas kompetences un lingvistiskas performances teorija.

4. Della Haimsa (Dell Hymes) komunikativas kompetences teorija, kas izskaidro
komunikacijas procesus un nosaka valodas adekvatu lietojumu; sveSvalodu maciba
komunikativa kompetence tiek izvirzita par virsmerki.

Saja nodala iztirzatas ari atseviskas psiholingvistikas virziena teorijas: Vilema Levelta

(Willem Levelt) monitora modelis un Stivena Krasena (Stephen Krashen) monitora modelis; abi
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modeli analizé valodas apguves procesus, un to atzinas izmantojamas franc¢u valodas ka tresas
sveSvalodas macibas koncepcijas izveidei.

Visas minétas teorijas veido teor€tisko atzinu pamatu, kas nepiecieSams, lai izstradatu
francu valodas ka tre$as valodas macibu koncepcijas izveides principus leksiski semantiska limena
apguvei vidusskola atbilstosi valodas apguvéju uztveres Ipatnibam, valodiskajiem priekSstatiem,
nemot vera iepriek§ apgiito valodu pieredzi un vispargjo zinasanu limeni. Promocijas pétijuma
raksturoto teoriju piemérojamiba skatita atbilsto$i fran¢u valodas macibas kontekstam Latvija.
Pétijums tiek balstits uz izpratni, ka vispar€jas zinasSanas un valodas prasmes, kas apgiitas dzimtaja
valoda un svesvaloda, var tikt parnestas un izmantotas tresas valodas apguvei.

Analizgjot leksikas atlases procesu runas produc@Sanas laika francu valoda, iesp&jams
parbaudtt atseviskus aspektus valodas lietojuma, piem&ram, starpniekvalodas ietekmi un zinaSanu

parnesi, ka arT konstatét dzimtas valodas un sveSvalodas likumsakaribu veidosanas paral€les.

1.1. Valodas teoretiska izpratne un nozime

Vispirms apliikojamas termina valoda definicijas, kas izriet no dazadam teorijam un
zinatniskam atzinam, veidojot at$kirigu nozimes izpratni. Saskana ar F. de Sosira koncepciju
valoda tiek definéta ka ,,zZimju sist€ma, kas veidojusies no brivi raditam, bet konvencionali
noteiktam, parmantotam zimé&m, simboliem un to kombin&sanas likumiem” (BuBBmann, 2008, 644;
Seit un turpmak no vacu valodas tulk. Linda Gaile). Valoda ir komunikacijas lidzeklis, kods, kura
izpratne notiek caur zimju un simbolu izpé&ti (Saussure 1922, 24). Katra zime ir divpusgja, tai ir
materialais apvalks (skan€jums, rakstiba) un nozime jeb saturs (apzim&amais). Par pilnigu
komunikativo zZimi uzskata teikumu un tekstu. Vards ir patstaviga valodas vieniba, bet varda
sastavdala — morféma — veido minimalo valodas zimi. Zime, kas sastav no akustiska t€la
(apzimetaja) un jédziena (apzim€jama), ir skanu un nozimes neskirama vieniba. Vards ar leksisko
nozimi un skanu ir jédziena apzim&jums, jo cilvéka apzina ir nostiprinajies cieSs Sakars starp
jédzienu un apzimetaja vardu.

Lidz ar valodnieciskas domas attistibu, anglu zinatnieki Carlzs Ogdens (Charles Kay
Ogden) un Ivors Ricards (Ilvor Armstrong Richards) pievieno treSo kategoriju, argjas pasaules
objektu. Sada skatijuma varda nozimé atspogulojas tris kategorijas: zime jeb simbols, doma jeb
reference un ar&jas pasaules objekts jeb referents. Vards tiek apliikots semantiska trisstiira veida.
Ungaru valodnieks Stivens Ulmans (Stephen Ullmann), balstoties uz iepriek§ minéto anglu
zinatnieku novatorisko pieeju nozimes skaidrojuma, izveido semantisko trisstiri (shematisko
atveidi skat. 1. attela), izp&tot stimulus, kas ietekmé attiecibas starp vardu un ta saturisko

(semantisko) pusi.
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Jjega
nozime

nosaukums apzimg&jama realija (referents)

1. attels. Semantiskais trijstiris nozimes izpratnei (Avots: lkere 1998).

Nosaukums attiecas uz varda fonétisko skangjumu un akustiskam Ipasibam, piem&ram,
akcentu. Nosaukums var ietvert ari varda grafisko atveidojumu, formu. Jéga ir nosaukuma ietverta
informacija, kuru uztver klausitajs vai lasitajs un referents ir aréjas pasaules objekts, licta. Vairak
uzmaniba tiek pievérsta nosaukuma un jégas attiecibam, uzskatot, ka §is attiecibas ir abpus€jas un
atgriezeniskas. Tas nozimé, ka, dzirdot vai izlasot vardu, klausitajs vai lasitajs iedomajas lietu un
izt€I¢ raditai paradibai atrod atbilstoSu vardu, to izsakot vai saprotot. Attiecibas starp skanu un
jégu valodnieks S. Ulmans nosauc par nozimi. Varda lietojuma konteksta nozimes interpretacija
mainas atkariba no situacijas. Francu valoda lietvardu nozimi nosaka artikuli. Semantiska
kompetence lauj producét un saprast jégpilnus izteikumus, attiecinat valodas izteikumu uz
apkart&jo pasauli.

Valodas definicijas izpratne un nozime paplaSinas lidz ar generativas gramatikas
konceptiem, kur valoda tiek aplikota ka individuala runas darbiba, kas realiz€jas uz valodas
sistémas pamata. Sada konteksta runa (fr. parole) ir individuala, tie ir apzinati veidoti fongtiski
akti socialaja funkcija. Petijumi balstiti uz valodas lietotaja zinaSanam un individa radoSuma
spgjam valodas sisteému lietot sazinas vajadzibam. NepiecieSamiba saprast, ko ietver jeédzieni
valoda un runa, rodas lidz ar kompetenCu pieejas ievieSanu valodas maciba un tas
reglament€joSos dokumentos — macibu priekSmeta standartda un programmas. Tapat jedzieni
valoda un runa ir nepieciesami, lai izprastu valodas apguves procesu.

Zinama izpratné par valodisko darbibu (fr. langage) un §is sp&jas realizaciju valodas (fr.
langues) var runat jau 18. gadsimta Iidz ar Vilhelma Humbolta (Wilhelm fon Humboldt) valodas
koncepcijas izveidi. V. Humbolta teorija valoda nav produkts (gr. ergon), bet gan darbiba (gr.
energeia — radoSa gara darbiba domas izteikSanai ar artikulétam skapam) (Humbolts 1985, 95).
Jedzieni valoda un runa izraisa polemiku starp zinatniekiem. Diana Laiveniece norada, ka vilkt
paraléles un identificét jédzienu ergon ar valodu un energia — ar runu, ka tas valodnieciskaja
literatiira nereti tiek darits, biitu nepienemami péc F. de Sosira teorijas atklaSanas, kad tiek noskirti
valoda langue un runa parole ka atseviski jédzieni, kas viens no otra ir atkarigi (Laiveniece 2009,
3).
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Ar1 L. Blumfilds lieto terminus valoda un runa, tac¢u nemédz tos pretstatit. Vin$ valodu
skata cilvéka darbibas, uzvedibas un izturéSanas konteksta. Raksturodams valodu, vin$ rikojas ar
plasu situacijas kontekstu; svarigs ir ne vien runas akts, bet viss, kas ar to saistits. (Soida 1968, 50)
Turklat, valodnieks nozimi defin€ ka stimula un atbildes reakcijas teorijas versiju.
Biheivioristiskas teorijas tiecas nozimi definét, pamatojoties uz tas lomu komunikacijas procesa.
Zaiga lkere, atsaucoties uz amerikanu filozofu Viljamsu Altsonu (William Altson), $o teoriju trakte
sadi: ,,Lingvistiskas formas nozime ir situacija, kura valodas lietotajs to izteic, un reakcija, kadu ta
izsauc klausitaja.” (Altson 1964, citéts no Ikere 1998, 12)

L. Blumfilds jautajumu par nozimi péta vairakos limenos, jo uzskata, ka nozimi nevar saistit ar
vienu aspektu, t. i., tikai ar attiectbam starp valodas formam, bet tai jaaptver visas attiecibas
semiotiskaja procesa:
1) runas formu attiecibas ar citam runas formam,
2) runas formu attiecibas ar neverbalajam situacijam,
3) cilveku attiecibas ka komunikacijas akta dalibniekiem. (Bloomfield 1939, skatits Ikere 1998,
18)

Valodnieks arT apgalvo, ka pastav kadas kopigas un visparigas 1pasibas un pazimes, kas
raksturo visas dotas situacijas, kuras konkréts izteikums tiek lietots noteikta nozimé un ka tapat
pastav kopigas un visparigas pazimes, kas raksturigas atbildes reakcijam, kuras klausitaja izraisa
Sis izteiciens dotaja nozimé. Zaiga lkere secina, ka biheivioristiskas nozimes teorija vairak
piemérota teikumiem, nevis vardiem un var biit milzigs daudzums dazadu situaciju, kuras atbildes
reakcijas var but arkartigi atSkirigas (Ikere 1998, 13).

Runa var veidoties péc analogijas ar redzamu, dzirdamu, abstrakti iedomajamu,
interioriz€tu paraugu. Runa tiek traktéta ka fiziologisku stimulu un reakciju kéde. Runas akta
noveroSana tiek veikta visparastakajos apstaklos.

1. Praktiska darbiba, kas risinas pirms runas akta = runataja stimuls.
2. Runa.
3. Praktiska darbiba, kas seko pec runas akta = klausitaja reakcija.

Tatad teorétiskajas koncepcijas verojama gan valodas un runas dihotomija jeb
pretstatiSana, gan ar1 valodas un runas vienotiba un savstarp&ja mijiedarbiba.

Runas izpétes procesa aktualiz€Sanas valodnieciba izveidojusies ka valodas darbibas
teorija. Valodnieku un valodas metodiku uzskati par darbibu valoda ir dazadi interpret&jami, tomér
var rast vienu kopsauc€ju, ja tos attiecina uz valodas komunikativajam iezimém. SveSvalodas
apguvejam ir jaizprot komunikacijas mérkis, 11dz ar to ir svarigi attistit vina izpratni par sazinas

akta meérki un to, ka So mérki sasniegt ar valodas izteiksmes lidzek]u palidzibu.
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Valodas nozimes izpratne psiholingvistika tiek definéta ka genétiski noteikta, uz
neirofiziologiskiem procesiem balstita individa sp&ja (fr. faculté de langage) vadit kognitivos un
sazinas procesus (BuBmann, 2008, 644). Visparinot valodas definicijas no vairakiem aspektiem,
izriet, ka valoda ir specifisks izteiksmes lidzeklis, ko nosaka individa radoSums, sp&jas visparinat
un iesp¢jas reflektét ar metavalodas palidzibu. No valodas darbibas teorijas izriet, ka sveSvalodas

prasme tiek veidota apzinatas darbibas rezultata, kas balstita uz zemapzina funkciongjoso darbibu

sisttmu un virzita uz komunikativo uzdevumu risinasanu. ST ir véra nemama nostadne, kas
attiecinama uz valodas macibas satura izv€les un atlases krit€rijiem. Valodiska darbiba, runas

darbiba un valoda ka darbiba detalizeti tiek analizéta runas aktu teorija.

1.2. Runas aktu teorija un runas etnografija

Darbibas pieeja valodnieciba plasaku attistibu gist 20. gadsimta 50. un 60. gados, kad
DzZons LangSovs Ostins (John Austin) 1962. gada izstrada runas aktu teoriju (RAT) un DZons
Rodzers Serls (John Searle) so teoriju paplasina un parstrada. Ina Druviete uzskata, ka, kaut ari
lidz tam ir bijusas teorijas par runas darbibu neohumboltiesu, Alana Gardinera (Alan Gardiner),
Leva Vigotska (/Ies Bwicomckuit) un Alekseja Leontjeva (Arexceii Jleonmweg) darbos, vislielako
popularitati giist RAT (Druviete 2003). Runas akts ir runas darbibas Tstenojums jeb izpausmes
veids. DZ. Ostins runas aktus iedala konstativajos un performativajos runas aktos (Ostins 2011).
Ar konstativajiem runas aktiem tiek saprasti izteikumi, ar kuriem apraksta pasauli, kaut ko
konstat€jot. Performativie akti ir izteikumi, ar kuriem iesp&jams pasaulé kaut ko mainit, veicot
noteiktu runas darbibu.

Veicot runas darbibu, valodas lietotajs ar izteikumu komunikacijas procesa meérktiecigi
iedarbojas uz adresatu, ievérojot noteiktus runas kolektiva likumus. Pastav uzskats, ka viena runas
kolektiva locekliem piemit kopg&jas zinasanas par $iem likumiem jeb noteikumiem, citiem vardiem
sakot — vini zina kad, kur, ka un ko drikst runat. Apgistot sve$valodu, mérkvalodas runas
kolektiva visparpienemtas jeb konvencionalas un izturé€Sanas formas jeb konstitutivie likumi, ka
ar1 runas kolektiva sabiedribas un pieklajibas normas ir jaapgist, jo tas regulé individa runas
darbibu un uzvedibu.

RAT ka valodas darbibas teorija balstita uz $adiem seSiem pamatprincipiem:

1) runa ir darbiba ar nozimi;

2) ar valodu apraksta lietas un paradibas;

3) katram izteikumam ir dubultstruktiira: propozicionalais saturs un darbibas saturs, kas
izpauzas lietojuma;

4) katru izteikumu var aprakstit no dazadam perspektivam;
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5) izteikuma nozimi var ekspliciti izteikt dazadas pakapes;
6) valodas lietojuma nosacijumi ir tikpat svarigs lingvistikas pétijuma priekSmets ka valodas
sistéma. (Plaude 2004, 21-22)

Runas aktu Itmenus iesp&jams pétit ka apstak]us, kuros viena valodiska darbiba var tikt
istenota ar atskirigam valodas konstrukcijam. Sis skatTjums sasaucas ar pragmatiskas kompetences
principiem. Viena un ta pati gramatiska konstrukcija atkariba no lietojuma un konteksta var tikt
lietota ar atSkirigu jégu. Piem@ram, izteikumam franc¢u valoda un garcon au ballon rouge
iespgjamas vairakas nozimes interpretacijas, atkariba no situacijas konteksta: zéns ar sarkanu
balonu vai bumbu (rotaju laukuma) vai viesmilis ar sarkanvina glazi (restorana).

RAT pétijumi maina priekSstatu par valodas apguvi, jo skaidri parada, ka gramatika ir tikai
lidzeklis darbibas veik$anai, bet nozimi veido runa. ST atzipa maina gan valodas macibas satura
atlases principus, gan metodes, gan macibu lidzeklus. Lidz tam valodas maciba par svarigako tika
uzskatits gramatisko valodas lidzeklu apraksts. Balstoties uz RAT, sveSvalodu maciba tiek veidota
pareja no zinasanam par valodas sistému uz valodas/runas prasmju apguvi, respekt&jot paredzeto
mérki un ta sasniegSanas nosacijumus. No RAT izriet, ka valodas lietotajam (1) japievers
uzmaniba ne tikai izteikuma veidoSana izmantotajiem valodas lidzekliem, bet ari (2) jazina
nosacijumi, kurus ieverojot, izteikums var sasniegt paredzeéto mérki un, visbeidzot, (3) jasaprot,
vai izvirzitais mérkis ir istenojies ka rezultats. Sim nolikam svesvalodu maciba ieklaujami
autentiski sarunvalodas piemeri kopa ar konteksta aprakstu, lai macibu procesa, tos analizgjot,
varétu izsecinat, kas katra izteikuma tiek pateikts un kas ar to tiek saprasts, jo nozime var tikt
izteikta normativi un semantiski atSkiriga forma.

Talakaja pétnieciskaja darbiba 1969. gada Dz. Serls izstrada runas darbibu klasifikaciju,
izteikumus sadalot piecas runas aktu grupas: reprezentativie, direktivie, komisivie, ekspresivie un
deklarativie runas akti. RAT uzsver diskursa analizes nepiecieSamibu sve$valodas maciba. Ta ka
§1 teorija ir viens no orientieriem valodas materiala izvél€ un atlasg, tad talak teksta isi raksturoti
katra grupa ietvertie runas akti.

1. Reprezentativie runas akti (tekstu veidi: konstatejums, apraksts, apgalvojums u. c.) ir
konstatéjoSas un aprakstoSas darbibas ar meérki parliecinat klausitaju par teikta fakta
patiesumu.

2. Direktivie runas akti (pavéle, liigums, padoms u. c.) kopuma ir pamudinaSana uz darbibu.

3. Komisivo runas aktu (solijums, atteikums, draudi u. c.) kopiga pazime ir runataja
apnemsanas par turpmako ricibu.

4. Ekspresivie runas akti (pateiciba, atvainosandas, apsveikums, lidzjitiba, nozéla u. c.) pauz

runataja attieksmi pret konkrétas situacijas apstakliem.
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5. Deklarativo runas aktu (iecelSana amata, kara pieteikums, testaments, davinajums u. C.)
izpilde rada atbilstibu starp propozicionalo jeb iecer&to saturu un Istenibu.

Ne visi Seit uzskaititie runas akti ieklaujami macibu saturd, jo tiem nav Iidzvertigs
izmantojuma biezums ikdienas sazina. Reprezentativo, direktivo un ekspresivo runas aktu grupa
ietvertie izteikumi un teksti veido lielu dalu no valodas macibas satura ar1 sveSvaloda. Komisivo
un deklarativo runas aktu grupa ieklautie izteikumi un teksti valodu maciba izmantojami tikai
dalgji, atkariba no valodas apguvéju individualajam vajadzibam. Dz. Serla runas aktu klasifikacija
ir labi izstradata, tomér, nemot veéra semantikas un pragmatiskas aspektus, var izradities macibu
procesa sarezgiti izmantojama, jo valodas Iidzeklu lietojuma izteikumos rodas sakritibas un
alternativas. Komunikacija tiek uzskatita par darbibu kombinaciju — izmantojot Dz. Ostina
terminu, ta ir runas aktu virkne.

Valodas un sabiedribas attiecibu izpetes sakumposma pastavéja doma par autonomas
socialo zinatpu nozares izveidi, dodot tai nosaukumu runas etnografija, veélak — komunikacijas
etnografija (Druviete 2008;). 1962. gada D. Haimss izstrada runas etnografiju — zinatni par runas
darbibas organizaciju cilveéku sabiedriba, precizak, noteikta runas kolektiva, kas péta socialo
izturé$anos, mijiedarbibu ikdienas dzive, sarunas (Hymes 1968). Verbalas komunikacijas analize
noder sveSvalodu maciba, jo Ipasi — sazinas materiala izvélei un atlasei. Viens no francu valodas
ka treSas valodas macibas satura komponentiem paredz attistit sociokultiiras kompetenci, ko
nosaka starpkultiiru izpratne, sp€ja veidot un uzturét runas kontaktus, adekvati izv€loties runas
uzvedibu. Macibu saturs paredz ari valodas ka kultiras sastavdalas apzinasanos, francu
kultarvertibu apguvi. Svesvaloda iesp&jams paredz&t nozimi konkréta situacija, kaut ari valoda
pilniba nav saprotama. Pieméram, dzirdot zvanam telefonu Francija, var paredzet iesp&jamas
atbildes, pat nesaprotot valodu. So paradibu sauc par anticipaciju jeb spgju paredzet ricibas,
darbibas rezultatu, prognozet un ,,modelét” gaidamos notikumus. Tas ir priekSstats par cita ricibu.
Piemé&ram, ieejot restorana, viesmilis nojaus$ klienta noltiku, vin$ pienak klat, sasveicinas un uzreiz
piedava galdinu. Ja uz ielas kads verSas pie garamgaj€ja, tad var domat, ka vin$ liigs palidzibu,
piemé&ram, atrast celu, vai v€lésies noskaidrot, cik ir pulkstenis u. tml.

Uzmaniba pieveérSama gan noltika signalam, gan atgriezeniskajai saitei, kas ir ka atbilde
uzvedibai. Siem signaliem ir regulétajfunkcija sarunbiedru mijiedarbiba. Pieméram, situacija uz
ielas: ja tiek prognozets, ka pie cilvéka vérSas, lai prasitu naudu, tad atbildes reakcija bis
pamanama vina seja, resp., biis redzams, vai ligums tiks akcept€ts vai noraidits. Tomer $is noliika
signals un atgriezeniskas saites formas var variéties un bt atSkirigas dazadas kulttiras. Piem&ram,
dzirdot sveSvalodu, kuru cilvéks prot slikti, vai ari, ja kads arzemnieks vinu uzruna valoda ar

izteiktu akcentu, cilvéka apzina ,,iesledzas” doma, ka vins neko nesaprot, apgriitinot uztveri.
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Deivida Makkeja (David Mac Kay) modelis (skat. 2. attélu) parada noluka signalu binaro

interpretaciju, kas izskaidro kludiSanas iesp&ju.

uz mérki orientétie signali » uztverti ka uz mérki orientéti
izturéSanas signali 7
uz mérki neorientéti signali —— uztverti ka uz mérki neorientéti

2. att€ls. Interpretdcijas iespéjas diskursa
(Avots: Salins 1995, 184)

Nolika interpretacijas klidas nereti sastopamas ari valodas apguvéja un skolotaja starpa,
tap&c butiski ir atkartot norades un neparprotami likt nojaust noliika signalus.

Runas etnografija var palidzet saprast, ka citas kultiras parstavji uztver lietas, ko tas
vigiem nozimé&. Pirms sakt izprast citu kultiiru, jazina sava kultira. Bendzamins L1 Vorfs
(Benjamin Lee Whorf) ir skaidrojis, ka ,,pasaulé, kura viss ir zils, zila krasa neeksiste” (Whorf
1956, citéts no Salins 1995, 185). Tas nozimé, ka cilveks parasti apzinas tikai savas kultiiras
»~formalo” pusi, kas apgiita skola un apslépta simbolos. Neformala kultiira jeb tas, ka cilveki
rikojas, paliek vairak vai mazak neapzinata. Turklat ikviena cilvéciska biitne nepartraukti sazinas
vairakos [Tmenos.

Zenevjéva Dominika de Saléna (Geneviéve Dominigue de Salins) noskir (1) kultiiras, (2) sazinas
situacijas, (3) konteksta un (4) diskursa Iimeni.

1. Ar kultiras Itmeni tiek saprasts viss, kas attiecigaja kultura ir dabisks un visparpiepemts.
Pieméram, Francija, pazistamiem cilvékiem sasveicinoties, ka virieSiem, ta sievietém, ir
pienemts tris lidz Cetras reizes, atkariba no regiona vai savstarp&jo attiecibu tuvuma,
pamiSus nosklipstit vienam otru uz vaiga. Arzemniekam, $o faktu nezinot, tas varétu likties
loti neparasti. Francu kulttira, piem&ram, uzsakot telefona sarunu, nav pienemts jautat ,,Qui
est a 'appareil?” (‘Kas ir pie telefona?’). Tapat ari telefona zvans pusdienu vai vakarinu
laika (no plkst. 12.00 lidz 14.00 un ap plkst. 20.00) var tikt uztverts ka nepieklajiba un
iesp&jams, ka zvans tiks ignoréts.

2. Sazipas Itmeni ietvertas visas ieprogrammétas darbibas. Komunikativa gramatika uzliek
normas, kas tiek paklautas Edvarda Hola (Edward Twitchel Hall) formul&tajiem tris
antropologiskiem principiem — kartibai, atlasei un harmonijai. Sazinas liment bitiski ir zinat
un ieveérot attiecigas kultiiras pienemtas normas. Pieméram, francu kultira sarunas laika
vairaki cilvéki neruna vienlaicigi; ir svarigi cita cilvéka sarunas laika klausities, nepartraukt
otru pusvarda. FranCiem patik nepartraukti prasit cita viedokli, uzdot jautajumus, kas tiek

demonstréta ka cienas izpausme. Savukart kada cita kultiira, lai paraditu savu ieinteresétibu
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un v€lmi sadarboties, ir pat nepiecieSamas monologu sé€rijas, kur visi piedalas saruna, bet
neviens neklausas.

3. Situacijas jeb konteksta ITmenis atkarigs no sarunas dalibnieku noluka, mérkiem noteikta
laika un vieta. Konteksts arT nosaka sarunbiedru ricibu un mijiedarbibu. Kad konteksts ir
bagatigs, tad vardiem pat var nebiit liela nozime, jo visu nosaka attieksmju intensitate, un
sarunbiedri saprotas no pusvarda. Turpreti nepietickama konteksta visu nepiecieSams
izskaidrot, lai nerastos parpratumi un divdomibas izteikuma saturd. Sada eksolingvala
situacija parasti ir klases vide, apgustot sveSvalodu. Cilvékiem, kas pieradusi sazinaties
atskirigos kontekstos, saskarsmé rodas nesapraSanas un diskomforts. Parpratumi nereti rodas
dzimtas valodas lietotajam, kontaktgjoties ar arzemnieku.

4. Diskursa Itmen1 bitiski ir gan verbalie, gan neverbalie komunikacijas Iidzekli. Visa veida
signali ir jasaprot bez kluidiSanas. Diskursa Iimenis ir atkarigs no citiem, iepriek§ minétajiem
Itmeniem. Diskursa limeni macibu nolikos ir iesp&jams iemacities izteikt saturu vai nodot
informativu zinojumu, bet ,.attiecibu” aspekts, kas saistits ar kultiru un komunikacijas
iemanam, nav tik vienkarsi apgtistams. Svesvalodas maciba nereti doming saturs, aizmirstot
raksturot, aprakstit un analiz€t sarunbiedru savstarp€jas attiecibas, kas komunikacijas un
kulttras konteksta ir paSsaprotamas. Galu gala valodas apguvéjs apgust tikai dalu no
noteikumiem, ko nosaka attiecigas kultiiras signali. Tas nozimé, ka papildu valodas
materialam sveSvalodas maciba nepiecieSams skaidri atSifr€t ari nolilka un attiecibu
signalus. Prieks$stats, izturéSanas interpretacija un cetri komunikacijas Itmeni rada
komunikacijas griitibas vienas kultiiras parstavim ar citas kulttiras parstavi. (Salins 1995)

Nozimju interpretacijas uztveri sveSvalodas macibu procesa kave vairaki faktori:

1) dekodésana vards varda, kad klausiSanas/lasiSanas laika cenSas saprast katru vardu, mégina
tulkot, nenoklausoties/neizlasot pilniba visu zinojumu/tekstu, kas sniedz ari kultiras,
komunikativas situacijas, konteksta un diskursa informaciju, jo ne viss tiek pateikts vardiem,
arl fona trok$ni, intonacija sniedz papildu informaciju par sarunbiedru atraSanas vietu,
attiectibam u.tml.;

2) ta vieta, lai me&ginatu saprast tipisku situaciju kada att€la, nav jamégina uzminét to, kas,
iesp&jams, varétu bt izteikts ar vardiem;

3) lai nostiprinatu kada gramatiska jautajuma lietojumu konteksta, lietderigi ir izspélét
situaciju, nevis prasit izveidot gramatiski pareizu teikumu arpus konteksta,

4) veidojot lomu spéli, jaievéro mérkvalodas komunikativie un kontekstualie aspekti.
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Janem veéra fakts, ka katram izteikumam ir ar1 sociala jéga. Nedrikst aizmirst arT par attiecigajai
kultiirai atbilstosu zestu valodu, kas papildina runas aktu. Noteicoss ir arT sarunas dalibnieku
statuss un loma attieciba vienam pret otru.

Runas etnografijas sakara jaievéro, ka starpkultiiru komunikacija katras kultiiras TpaSie
rituali ir vertigi. Pieméram, piezvanot kadam franciizim, vispirms ir jaatvainojas par trauc€jumu,
jo tadgjadi kads ir ienacis ,,vina teritorija”. Tad var izteikt kadu komplimentu, pieméram, tadu ka
,,JUs esat vienigais, kas varétu man palidz&t/sniegt atbildi”, un tikai tad kerties pie jautajuma, ka
dg] vispar tiek zvanits. Sada picklajiba var izraisit smaidu citas kultiras parstavim, tomér
komunikacija ar franciiziem ta ir butiska. Lai mazinatu sava viedokla uzsvaru, biezi tik lietoti
izteikumi nolieguma forma. Pieméram, ,,ce n’est pas mal/mauvais/laid” (‘nav slikti/tas nav
slikts’), ,,vous n’auriez pas [’heure?” (‘vai jums nebitu pulkstenis?’). Starpkultiru komunikacija
Sie aspekti ir svarigi komunikacijas mérka sasniegSanai, tapéc sveSvalodu apguvé Siem ritualiem
pievérSama nopietna uzmaniba. Nedrikst aizmirst par uzrunas lietojumu attiecigaja situacija, ar1
,»tu” un ,,jis” adekvatu izveli, par sarunas uzsakSanas un nobeigSanas formulam. Dzives situacija
pielauta valodas/runas kliida ir mazak biitiska par kliidiSanos, kas saistita ar kultiru.

No ieprieks teikta izriet, ka sveSvalodas maciba tiek akcentta sarunvalodas prasmes
attistiSana, vispirms iepazistinot ar svesas kultliras atSkirtbam telpa un laika, iemacot pieklajibas
frazes, ka ar1 tos valodas elementus, kas norada uz lomu un statusu attieciba pret sarunbiedru, jo
valoda tiek uztverta galvenokart ka komunikacijas lidzeklis. Tapéc tiek veidotas zinaSanas par
izteiksmes Iidzekliem, ka pievérst runas adresata uzmanibu, veidot, attistit un pabeigt sarunu,
pareizi formul@t jautdjumu, izmantot runas situdcijai atbilstoSu leksiku. Piem&ram, iepazistoties
francu valoda meklét apstiprinagjumu: Vous étes, Madame/Monsieur?... (‘Vai jis esat...
kundze/kungs?’), pievérsot uzmanibu: Tiens, vous voila! (‘Re, kur jis esat!’), jautat netiesi,
uzsakot sarunu formalas situacijas: J'aimerais savoir...Puis-je parler a/vous demander.../Avez-
vous une minute a m’accorder? (‘Es v€letos uzzinat’/’Drikstu jums vaicat’/’Jums biitu mirklis
laika man veltit?’), nobeidzot sarunu vai véstuli: Je vous/te laisse (‘Es tagad ieSu’/‘Nu man
jabeidz’) utt.

Klasiskie pamatprincipi, ka zinasanas ka informacijas kopums nak ar pieredzi un ka tas
saistamas ar sajutam, nosaka macibu satura secibas un péctecibas nepiecieSamibu, lai valodas
apguvejs spetu asimilét valodas elementus, ieglitu ne tikai zinaSanas, bet prastu ari attiecigi
rikoties noteikta situacija. Tadgjadi macibu procesa ar asociaciju palidzibu tiek veidoti paradumi

p&c shémas — stimuls, kam seko atbildes reakcija.
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Pragmatikas nozimi valodas lietojuma raksturo ka konteksta ietekmi uz lingvistiskiem
notikumiem, nemot v&ra nianses, kas pastav dazadu kultiiru starpa. Runas etnografija izskaidro
runas organizacijas Ipatnibas dazadas situacijas.

Macoties svesSvalodu, biitiski ir rast sakaribas starp valodas darbibu un izteikumu
pragmatisko atbilstibu valodas struktiram. Tatad valodas maciba papildus valodas strukturalajiem
komponentiem (vardu grupam, teikumiem, izteikumiem, runas aktu secibai) butu jabalstas uz

izteikumu pragmatiskas atbilstibas izpratni.

1.3. Lingyvistiska kompetence un performance

N. Comskis 1965. gada formulé un raksturo jédzienus lingvistiska kompetence (valodas
zinasanas) un lingvistiska performance (valodas izpildijums jeb realais valodas lietojums konkréta
situacija). “Lingvistiskas kompetences pamata ir runataja zinasanas par valodas sist€ému un prasme
uz $o zinasanu bazes veidot un saprast gramatiski pareizus teikumus.” (Druviete 2003, 28) Tatad
par lingvistisko kompetenci tiek uzskatita vardos neizteiktas valodas struktiiras parzinasana. Tas ir
tadas zinasanas, kuras nav apzinatas un kuras uzreiz nevar izskaidrot, bet kuras ir nepiecieSamas
(idealam) runatajam/klausitajam. So zinasanu konteksta var tikt veidots un saprasts bezgaligs
daudzums sintaktisko konstrukciju, kuru dé] valodas lietotaju var uzskatit par radosu, turklat,
valodas lietojums, izsakot nozimi, var atskirties no gramatiski pareizi veidotu teikumu kopuma.
N. Comskis pieradija, ka biheiviorisma skolas dibinataja B. Skinera nosacfjuma refleksu
izsaukSanas teorija nav pietiekama, lai valodas apguvé panaktu runas radosu lietojumu. Atzipa, ka
valodas apguvéjs nav ,,balta lapa” (lat. tabula rasa), kura var ierakstit valodas struktiras, bet gan
talantiga butne, kas pats var rekonstruét valodas fonologiskas, sintaktiskas un semantiskas
sisttmas likumus, noved pie akcentu mainas valodas maciba, pievérSot uzmanibu izzinas un
emocionalo faktoru nozimei. Lidz ar to nozimiga klust valodas apguves procesa izpéte, ar ko
velak nodarbojas psiholingvistika.

N. Comska transformativas gramatikas teorijas pamata izteikta atzina par iedzimtu
gramatisko struktiiru producéSanas sp&ju. Katrs teikums balstits ne tikai uz konkréto valodu, bet
arl uz universalo gramatiku, dzilaku struktiiru cilvéka smadzenés, kas nozimé, ka cilveks
piedzimst ar iedzimtiem visparigas valodas darbibas principiem. (Lewandowski 2012, 173)

20. gadsimta 60. gadu beigas iedzimtibas teorija tika saskatitas neatbilstibas, konstatgjot,
ka generativie likumi ir abstrakti, formali; kaut arT skaidri izteikti un logiski, tie tomér neizskaidro
individualas atskiribas starp valodas apguvéjiem. Tie apliko tikai valodas formas, bet ne valodas
dzilako limeni, kura atmina, uztvere, domas, nozimes un emocijas, savstarpgji mijiedarbojoties,

organizgjas cilvéka prata kop€ja struktiira. Tacu tiesi atminas ierobezojumi, izklaidiba, uzmanibas
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nenoturiba un individa intereses ir faktori, kas ietekmé valodas produc€Sanas spé&jas jeb t. s.
lingvistisko performanci, un nebut neatspogulo runatdja lingvistisko kompetenci. Turklat
dazadiem cilvékiem valodiska lietpratiba ir atSkiriga, jo atSkiras zinasanas par valodu, sp€jas lietot
valodu un izpratne par pateikto. (Apsalons 2011, 32)

Klidas (nejausas un tipiskas) paradas valodas zinaSanu praktiska lietojuma. Generativas
gramatikas skatTjums tikai nedaudz iesniedzas valodas lietojuma sféra, jo N. Comska lingvistikas
teorija interes€jas par idealo runataju/klausitaju pilnigi viendabiga runas kolektiva. Kompetences
iegiisana tiek aplikota neatkarigi no socialajam un kulttiras iezimém. Tomér performance notiek
realos apstaklos, un taja ir neskaitamas atkapes no valodas normam. Performances teorija ietvertas
zinasanas par valodas sistému, valodas lietojuma kontekstu un informacijas apstrades kognitivo
sisttmu. (Chomsky 1965, 3) Generativas gramatikas teorija struktiira tiek uztverta ka analizes
sakumpunkts. Uzmanibas fokusa atrodas jautajumi par to, ka attieciga gramatiska konstrukcija
visdrizak tiktu lietota, vieglak saprasta, biitu mazak neveikla, biitu dabiskaka saistiba ar formalo
teikuma struktiiru.

Generativa gramatika valodas macibai sniedz:

1) precizu gramatisko informaciju un aprakstu,

2) apstiprinajumu tradicionalas gramatikas pamatprincipiem, pienemot dzilas struktiras
esamibu,

3) iespéju sakartot valodas likumus, ieveérojot macibu progresiju, proti, jauno informaciju
saistot ar ieprieks apgiito un zinamo,

4) saliktu teikumu veido$anas likumus, kas ir pamata rakstu prasmes attistisanai,

5) idejas par valodas radoSumu, veicinot runas attistibu, ka ari pievérSot uzmanibu kladu
analizei,

6) valodas apguves procesa analizi un skaidrojumus. (Bliska 2012, 32)

Generativa gramatika tiek uzskatita par formalu, abstraktu, sarezgitu sisteému, kas valodu
parak shematizé. N. Comska teorétiskais skatfjums uz valodu iezimé jaunu perspektivu
sveSvalodas macibas, kad uzsvars tiek likts uz prasmju apguvi un var runat par kognitivo
dimensiju valodas apguvé, t. i., zinaSanu un prasmju apguvi, gemot véra izzinas un psihiskos
procesus, kas atbild par to, ka prats apstrada informaciju. Bitiba tiek aktualizéta ideja par apzinatu
valodas macisanas procesu. (Plasak par So skat. 3. nodala ,,TreSas valodas apguves teorétiskie
aspekti”.)

D. Haimsa teorija padzilina izpratni par valodu un tas saistibu ar komunikacijas apstakliem,
lidz ar to §T teorija sveSvalodu maciba piesaka jaunu pieeju, par mérki izvirzot runas prasmju

attistibu valodas efektivai lictoSanai sazina.
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1.4. Komunikativas kompetences teorija

Komunikativa kompetence tiek formuléta 1965. gada, un laika gaita jédziena definicija un
izpratne ir attistfjusies, bet kompetences jédziena izpratne paplasinajusies. D. Haimss formulé
komunikativas kompetences jédzienu, uzsverot, ka kompetents valodas sniegums ir atkarigs no
kaut ka vairak, neka tikai no valodas zinasanam: ,,Pastav lietojuma noteikumi, bez kuriem
gramatikas likumi batu nederigi. TieSi tapat ka sintakses likumi kontrolé fonologijas aspektus, ta
runas gadijumu likumi darbojas ka kontrolgjosais faktors lingvistiskajai formai ka veselumam”
(Hymes 1972, 278, citéts no RVTV 2004, 8). Komunikativas kompetences definicija paredz
valodas komponentu apguvi kopveseluma, tapec pamatoti tiek atzits, ka D. Haimsa komunikativas
kompetences teorija tiecas dzilak neka N. Comska izpratne par valodas kompetenci. D. Haimss ir
parliecinats, ka N. Comska teorija pietiekami neizskaidro valodas socialos un funkcionalos
likumus, jo balstita tikai uz t. s. idealo runataju/klausitaju viendabiga runas kolektiva, nevis uz
realu valodas lietotaju realos socialos apstaklos. D. Haimss pat ironizé par N. Comska attieksmi
pret pasa ieviesto lingvistiskas performances jédzienu, kuru N. Comskis uzskata par Krietni
mazvertigaku salidzinajuma ar lingvistisko kompetenci. D. Haimss lieto metaforisku
salidzinajumu ar ,,koSanu gréka abola”, ko valodas lietotajs dara ikreiz, kad vin$ runa ka ,,normals
cilveks”. (Haimzs 2003)

Sis viedoklis sekmé rakursa mainu svesvalodu maciba — no valodas pareizuma uz valodas
lietojumu, vertgjot nevis izteikuma gramatisko pareizumu, bet ta pieme&rotibu runas situacijai un
iederibu konkrétaja konteksta. D. Haimsa teorija tiek akcent€ts valodas lietojuma aspekts, un par
svarigakajiem runas uzvedibas analizes komponentiem vin$ uzskata runas kolektivu un runas
situaciju, proti, runatajs, respektgjot vietu, laiku, apstaklus un komunikacijas partneri, apzinas
izteikuma meérki, meklé iederigako izteikuma formu, registru, instrumentus un atbilsto$i visam
iepriek§ minétajam producg izteikumu (Haimzs 2003, Juanals, Noyer 2007). D. Haimsa teorijas
pamata ir tris koncepti:

1) runataju verbalais repertuars (registrs atkariba no konteksta),
2) runas paradumi vai rutina,
3) runas uzvedibas socialas sferas (Hymes 1974, citéts no Lazdina, Salme 2008, 150).
No ta izriet, ka pastav 3 komunikativas kompetences pakapes:
1) minimala: runatajiem raksturigi stereotipiski runas paradumi viena un taja pasa socialaja
sfera;
2) vidusméra: pastav runas paraduma komplekts, ar ko runatajs var darboties dazadas socialas

sfeéras, varigjot repertuaru;
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3) maksimala: runataji viegli vari€é runu dazadas sféras ar plasu repertuaru (bemr 1980, 276—
277).

Par svarigakajiem runas uzvedibas analizes komponentiem D. Haimss atzist runas
kolektivu un runas situaciju. Runas fakts izpauzas runas situacija un sastav no vairakiem runas
aktiem. (vairak skat. Lauze 2000)

D. Haimsa teorija padzilina izpratni par valodu un tas saistibu ar komunikacijas
apstakliem. Lidz ar to $T teorija sveSvalodu maciba piesaka jaunu pieeju, par merki izvirzot runas
prasmju attistibu valodas efektivai lietoSanai sazipa. Lai attistitu komunikativo kompetenci
sveSvaloda, jaapgiist runas aktu virknes.

Misdienas valodu apguvé noteicosa loma ir kompetencei; valodas apguves procesa
ieglistamas kompetences raksturotas gan Eiropas kopigajas pamatnostadnés valodas apguvei:
macisanas, macisana, vértesana (EKPVA 2006), gan macibu priekSmeta programmas. PaSlaik gan
dzimtas valodas, gan sveSvalodas macibas praksé Latvija galvenokart tiek runats par trim valodas
apguves kompetencém: komunikativo, valodas un sociokultiiras kompetenci. Komunikativa jeb
sazinas kompetence tiek definéta ka individa sp€ja sazinaties situacijas un piegpemto normu
konteksta, ieverojot lingvistiskus, psihologiskus, socialus un pragmatiskus nosacijumus (ISAP
2004, 6). Komunikativa kompetence valodas lietotajam nodro$ina sp&ju sniegt un uztvert
informaciju, Ssaprotami interpretét sanemta teksta jégu un sekmigi sadarboties informacijas
apmainas procesa (LTSV 2011, 80). Komunikativas kompetences galvenais mérkis ir prasme
izmantot atbilstoSus valodas izteiksmes Iidzeklus dazadas sazinas situacijas.

Komunikativas kompetences teorija palidz risinat teorétiskas un praktiskas
lingvodidaktikas problémas, jo (1) defin€ valodas ka komunikacijas lidzekla funkcijas,
(2) raksturo darbibas, kas tiek veiktas, lietojot valodu, (3) izvirza noteikumus, kas sarunu biedriem
butu jaievéro sarunas laika, un (4) noskaidro ekstralingvistiskos apstaklus, kas nosaka valodas

lietojumu.

2. Francu valodas ka sveSvalodas lingvodidaktiska attistiba

Daudzveidiga lingvistiskas un lingvodidaktiskas domas attistibas vesture atstajusi ietekmi
uz musdienu valodas macibu praksi, sniedzot priekSstatu par veidu, ka macit un macities valodu,
(t. sk. sveSvalodu — preciz€jums mans — I. B.) un ka macamas vielas izvéli nosaka macibam
izvirzita pieeja, kas savukart ietekmé valodas apguves rezultatu (Laiveniece 2000). Jédzienu
pieeja macibu priekSmetam D. Laiveniece defin€ ka mérktiecigi izv€l€tu un teorétiski pamatotu
nostadni, attieciba pret macibu priekSmetu ta satura un procesa aspekta, kas noradita macibu

programma (Laiveniece 2002, 14). Lictderigi aplikot Eiropas un ASV pieredzi valodas apguves
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pieeju izstradé, jo secinams, ka parmainas macibu praksé Latvija nav notikuSas lidztekus
valodnieciskas un pedagogiskas domas attistibai pasaulé. Sanita Lazdina raksta, ka vérojama liela
laika atSkiriba — vairak neka 100 gadi — gramatiskas tulkoSanas metodes izmantosana (Lazdina 2007,),

kas bijusi Iidz $im ar1 vésturiski ilgtsp&jigaka pieeja.

2.1. Strukturala pieeja sveSvalodas macibai

Strukturala pieeja metodiskaja literatiira saukta dazadi: par tradicionalo pieeju (Briod 1926),
par strukturalo un gramatisko pieeju (Beikers 2002), par formalo pieeju (Lazdina 2008), lingvistisko
un — Sauraka nozime — ari par gramatisko sist€mpieeju, apzZimé&jot vienas un tas pasas pamatnostadnes
valodas maciba, kas nosaka metozu un macibu pag€mienu izveli. SveSvalodu apguvé strukturalas
pieejas sakara aprakstita gramatiska tulkoSanas metode, dabiska (naturala) un tieSa metode,
audiolingvala un audiovizuala metode (Salme 2011, 84). D. Laiveniece, balstoties uz Kolina Beikera
(Colin Baker) atzinam, raksturo valodas apguves pieejas un metodes to attistiba. Metodiskajos
ieteikumos latvieSu valodas ka sveSvalodas apguvei lasams, ka ,strukturalas pieejas pamata ir
uzskats, ka apgiit valodu nozimé apgiit tas sistému. Sim noliikam tiek izmantota galvenokart
gramatiska tulkoSanas metode, tie$a metode un audiolingvala metode.” (Metodiskie ieteikumi
2006, 54)

Janorada, ka, stradajot ar strukturali orient€tdm metodém, macibu procesa iesp&jams
nodroSinat diezgan precizu gramatikas faktu aprakstu, panakt sistematizétu priek$statu par valodas
uzbiivi un veidot lingvistisku pasaulainu. Isi raksturojot macibu procesu, jamin dedukcija ka izzinas
darbibas organizacijas panémiens, kad valodas apguv€jiem tiek maciti valodas likumi un definicijas,
kas jaiegaumé, lai zinaSanas par valodu izmantotu noteiktu gramatikas uzdevumu izpildé. Tatad
macibu saturs ir versts uz zinaSanu nodroSinasanu gramatika, valodas formu analizi teksta un
reproduktiviem valodas vingrinajumiem. Valodas macibu gramatas kalpo par gramatikas uzzinu
avotu, taCu tajas nav atrodami materiali runas un rakstu prasmju attistiSanai realas sazinas
situacijas, kas ir biutiski aspekti ,,dziva” valodas maciba. Varda forma, teikums tiek analizti
autonomi, neatkarigi no konteksta, nesaistot to ar semantiskajiem vai pragmatiskajiem aspektiem.
Var pievienoties Arvila Salmes atzinai, ka valoda tiek interpretéta no dzimtas valodas lietotaja
pozicijam, ignor&jot sveSvalodas apguves didaktiskos (pakapeniba, veselums, radoSums u. C.),
psihologiskos un socialos principus (Salme 2011, 87).

Francu valodas macibu gramatam, kas balstitas uz strukturalo gramatiku, noradami vairaki
saturiski trikumi.

1. Tas nesniedz pilnigu priekSstatu par valodu, resp., ir aprakstita iepriek$€jo gadsimtu

literattiras klasiku valoda, atstajot bez ieveribas sazina lietotu valodu.
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2. Uzmaniba parsvara pieveérsta rakstu valodai, lasiS8anas un rakstiSanas iemanu attistiSanai,
aizmirstot par mutvardu runu. Tiek pat jauktas rakstu valodas un runas normas, kas francu
valoda funkciong atskirigi, pieméram, dzimtes un skaitla kategoriju Tpatnibas un izruna.

3. Plasi aplukoti sekundari gramatikas jautajumi, nepietickami atvélot uzmanibu sarezgitam
valodas konstrukcijam, pieméram, nominalajai sintagmai francu valoda.

4. Valodas likumu ekspliciti skaidrojumi nesniedz ieguldijumu atsevisku gramatikas jautajumu
izpratn€. lzmantota teikumu gramatiska analize tapat ka dzimtas valodas maciba.

5. Gramatisko kategoriju apraksta un macibu tulkojuma apzinati tiek veidots dzimtas valodas
un sveSvalodas salidzinajums. Tada veida tiek aktivizéta valodas apguvé&ja analitiska
domasana, lingvistisko procesu izpratne.

TulkoSanas uzdevumu nozime svesvalodas apguves joma no jauna tiek parvérteta un
aktualiz&ta 20. gadsimta beigas, uzliikojot to par macibu procesa sastavdalu (Mutore 2013). leva
Vinkalne pat iesaka tulkoSanu ieviest ka piekto valodas prasmi sve$valodas standarta un
argument€ tulkoSanas lietderibu valodas praksg, atzistot, ka tulko$ana uzskatami parada struktiiru
atSkiribas, samazina negativas parneses iespgjas, veicina jaunu leksému kombinaciju
iegauméSanu, kave atbilstibas 1:1 mekléSanu (Vinkalne 1998). TulkoSanas uzdevumu integracijai
sveSvalodas macibu procesa butu jarod vieta, jo ta attista vispar€jas valodas uztveres sp€jas, veido
teksta un konteksta izpratni, sekmé radoSo domasanu un stiprina valodas izjutu (Bliska 2011, 30).

Strukturalisms lingvodidaktika dominé ilgi — gandriz pusgadsimtu no 20. gadsimta
50. gadiem, neskatoties uz to, ka valodas struktiru formala izpéte ir attalinata no reala valodas
lietojuma. Strukturalistu spriedumu logika ir tada, ka parvaldit valodu nozimé parzinat
kontrastivas, t. 1., no dzimtas valodas atSkirigas struktiiras; tas tikai jaatrod un, uz tam
pamatojoties, jamaca valoda. Strukturalistiem valodas formas ir galvenais valodas apguves
materiala izvéles, atlases un sagatavosSanas kritérijs. Struktiiru apguve macibu sakuma noved pie
ta, ka valodas apguvéja runa ievieSas maksligi veidotas konstrukcijas, tomér nenodro§inot prasmi
runat. (Pasovs 1980, 80) AtSkiribas dzimtas valodas un sveSvalodas struktiiras veido negativu
interferenci.

Strukturalas gramatikas pamata izmantoti formali kritériji, nevis gramatiskuma kriteriji.
Izteikuma nozime tiek uztverta ka arpus valodas esoSa paradiba, nevis ka valodas komponents
(Soida 1968, 52). Macibu procesa bitisks ir valodas radosais aspekts, jo valodas lietojums ir
atkarigs arT no psihiskajiem, fiziskajiem, socialajiem u. c. ekstralingvistiskajiem faktoriem.

Jaunu macibu formu mekl&umi valodu apguvé, pievérSanas dzivo valodu izpétei tika
aktualizeta pagajusa gadsimta 20.—30. gados, kad radas jauns valodu macisanas virziens — tiesa

metode, kas paredz valodu macit tieSi (bez formu, konstrukciju tulkojuma dzimtaja valoda) un
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konceptuali (bez gramatikas likumiem un to skaidrojumiem), izmantojot savstarp&ji saistitu
teikumu sérijas. TieSo metodi ir izstradajis sve$valodu macibas reformators, imersijas metodes
ieviesgjs Fransua Guéns (Francois Gouin), un to talak attistijis Maksimilians D. Berlics
(Maximilian D. Berlitz). Berlica valodu skola ASV un citur pasaulé sve$valodu (arT fran¢u valodu)
macas dabiga cela, lidzigi tam, ka bérns apgiist dzimto valodu. M. Berlics pieradija, ka dabiska
veida organizéta valodas prakse klas€ veicina sekmigu svesvalodas apguvi, vispar neizmantojot
dzimto valodu. Macibu satura tiek ievérota skaidri saprotama, logiska un pakapeniski veidota sisteéma,
ko apgiist sarunu veida, uzsvaru liekot uz runas spontano raksturu saistijuma ar sarunas merki un
sazinas vajadzibam. Sve§valodas vardu un gramatisko jédzienu apguve notiek vienlaicigi. Leksikas
apguve, jauno vardu iegaumésana notiek intuitivi saistiba ar apkartni un asociaciju veida dabiskos
apstaklos klas€ (piemeéram, mébeles, macibu piederumi, darbibas), daba, darza, maja, istaba,
pilséta, uz ielas). Turklat tiek noradits, ka apgiistamais vards skolénam vispirms ir jadzird
(fonologiskais aspekts un izruna), tas saistams ar kadu konkr&tu priekSmetu, kuru tas apzimé, tad
vards ir jaredz teksta (var buit izcelts ar lieliem burtiem), vards var kliit saprotams ar skaidrojosa
teksta palidzibu un visbeidzot skolénam pasam vards jaizruna un jauzraksta (Briod 1926, 41). Kad
skoléni iepazistinati ar klases prickSmetiem, dzivojamo €ku, cilvéka kermeni, galvenajam apgérba
dal]am, ar lietu ipasibam, darbibam, kuras var demonstrét klas€, tad var izmantot att€lus,
tematiskas bilZu s€rijas par gadalaikiem, ar lauku ainavas un pilsétas skatiem u. c. (Briod 1926,
34). Abstrakti jédzieni var tikt atdarinati vai uzziméti, lai veicinatu to sapratni. Vardu saraksti
sastav no patstavigajiem vardiem un paligvardiem, kas nepiecieSami teikumu veidoSanai. Tiesa
metodé sveSvalodas maciba balstita nevis uz varda, bet uz veselu teikumu iegaumésanu, kas
logiski ir savstarpgji saistiti un veido s€rijas, kas galvenokart izteiktas darbiba, piem&ram, je sors
de la maison, je descends [’escalier, j’arrive dans le jardin, je marche, je vois une belle rose, je
m’arréte devant la rose, je coupe la rose, je quitte le rosier (Briod 1926, 37). Tatad leksikas
apguve neaprobeZojas ar atseviSku vardinu iegauméSanu arpus konteksta, bet gan ievérojot
leksisko vienibu formalas saiknes diskursa. Turklat tiek dotas precizas norades, ka jaunajiem
vardiem teksta jabiit iespiestiem treknraksta, sakuma apgtstamajiem vardiem jabiit pamatforma:
lietvardiem — vienskaitla nominativa, 1pasibas vardiem — pamata pakapé, darbibas vardiem —
nenoteiksmé vai istenibas izteiksmes tagadnes forma. Leksikas iedevums dots péc principa
apzimé&jamais objekts (referents) un apzimé&jamais, un skolénu leksikas zinaSanu asimilacija notiek
virziena apzim&jamais un referents.

Velak, attistoties informaciju tehnologijam, kad rodas iesp&ja izveidot runas ierakstu
korpusu, un, balstoties uz biheiviorisma teorijas pamatprincipiem, sve$valodu apguvei

20. gadsimta 50. gados sak izmantot audiolingvalo metodi. Viens no audiolingvalas metodes
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dibinatajiem ir L. Blamfilds, kur§ uzskata, ka ieprickséja valodas apguves pieredze var traucét,
ipasi — dzimtas valodas zinasanas. Metodes pamata ir paraugu atdarinasana, teikuma virs€jas
struktiiras imitacija, kad valodas apguvéjs vairakkart atkarto vai imité skanas, izmantojot ,,drilla”
panémienu. Tadéjadi darbiba atticcas vienigi uz fonologisko, bet ne uz semantisko kodu.
Biheiviorisma teorijas izveidotajs B. Skiners norada, ka valodas maciSana jaorganizé stingri
noteikta seciba, izmantojot stimulus un prognozgjot reakcijas uz tiem. Katrai t€mai tiek veidotas
jautajumu virknes, pieprasot stingri noteiktas un precizas atbildes. Jebkuram lingvistiskajam
iedevumam (ang. input) tiek sagaidita tulitéja atgriezeniska saite. Valodas apguvéja veiksmigas
darbibas tiek atalgotas ar uzslavu un uzmundrinajumu. (Skinner 1950, skatits no Salme 2011, 95)
Audiolingvala metode un tas variacija — audiovizuala metode — paredz valodas likumu
apzinatu apguvi sakt tikai tad, kad automatiz&ta veida ir nostiprinati valodas pamati un izveidojies
runas paradumu komplekss. Macibu procesa no valodas sist€émas izcel un rosina apzinati apgut
tikai tos struktiiras elementus, kas nepiecieSami noteiktas runas darbibas istenoSanai. Gramatikas
zinasanas tiek sniegtas runas procesa laika tikai Tsu instrukciju un norazu veida. Metodes pamata ir
strukturétu dialogu iegaumé&Sana un reproduc€sana. Liela nozime ir klausiSanas procesam un
valodas sociokultiiras kontekstam. Sis metodes konceptudlais pamats tiek iedzivinats ari

komunikativaja pieeja, un ta joprojam plasi tiek izmantota mtisdienas.

2.2. Funkcionala un komunikativa pieeja sveSvalodas macibai

Komunikativas pieejas aktualiz€Sanas valodnieciba aizsakas 20.gadsimta 70.gadu
sakuma, kad Mihails Halidejs (Michael Halliday) 1973. gada izstrada sist€miski funkcionalo
gramatiku, tadgjadi paplasinot izpratni par valodu: valoda tiek aplikota ka sabiedribas
funkcionéSanas lidzeklis. Valodas komunikativo funkciju izp&te un atlase tiek balstita uz plasi
izplatitu un pazistamu sazinas situdciju analizi. Ir vairaki petijumi, kuros sistematizetas valodas
funkcijas (Van Ek, Alexander (1975) 1980; Van Ek, Trim 1991) un valodas komunikativas
funkcijas (Halliday 1973).

Lidz ar sliekspa limena (ang. Threshold level) jeb B1 limena apraksta publicésanu tiek
pienemts, ka valodas apguves merkis jadefin€, vadoties p&c runas aktu komunikativajam
funkcijam vai nemot véra situacijas, kuras valodas apguvéjs valodu varétu lietot. Sada izpratng
vardiem leksiski semantisko nozimi pieskir situacija, kura tie lietoti (laiks, vieta, dalibnieki,
attiecibas starp tiem un sazinas meérki).

Sliekspa liment ietverts anglu valodas pamatliment apglistamo zinasanu saturs, strukturéti
un sistematiz&ti dazadi valodas sist€émas elementi, kas raksturo ikdienas valoda biezak sastopamas

standartsituacijas un leksikas lietojumu. VEélak p&c §1 izdevuma parauga izdoti ar prasmes Itmeni
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citam valodam, piemé&ram, francu valoda (Niveau Seuil 1987) un latvieSu valoda (LatvieSu
valodas prasmes Itmenis 1997). Piedavatais valodas sisteémas apraksts kopa ar komunikativo
funkciju uzskaitijumu klost par atskaites punktu sveSvalodas macibas satura izveidei macibu
programmas un gramatas.

Tomer pret sadu pieeju ir ar1 iebildumi. Autoritate lietiskas valodniecibas joma, anglu
lingvodidaktikis Henrijs Vidovsons (Henry Widdowson) atzist, ka $adi valoda tiek pasniegta ka
inventara saraksts, kas sastav no atseviskam, izolétam vienibam (Widdowson 1979). Vins
komunikativo kompetenci definé ka radosu stratégiju kopumu lingvistisko elementu lictojumam
konteksta, kas balstits uz kopigo zinasanu pamata, vadoties péc valodas lietoSanas likumiem.
Konteksts ir atsléga, kas pieskir jégu/mozimi gan formai, gan funkcijai. To, ko valodas
gramatiskaja, uz teikumu balstitaja modell sauc par teikumiem, teikumu dalam un vardiem, var
apliikot ka darbibas, savstarpgjo apmainu, aktus. Pieméram, jautajumi nav tikai jautajumi, bet —
funkcionala nozime — prasiba péc informacijas, ricibas vai palidzibas. Turklat, izteikumiem ir gan
tie$sa nozime, gan nodomata jéga jeb funkcionala nozime. Butiba funkcionalas pieejas teorija lieck
pamatus komunikativas pieejas koncepcijai.

Tadgjadi sveSvalodas maciba tiek rosinata izpratne par lingvistisko formu izmantoSanu, lai
panaktu valodas funkciju izpildi. Tomér funkciju apguvi sarezgi valodas lidzeklu lietojuma
sinonimija, jo nepietiek ar to, ka valodas apguvejs iemacas pareizu vardu kartibu, sintaksi, leksiku,
lai saprastu, ka panakt vélamo un nodomato funkciju. Valodas apguvéjam, veidojot izteikuma
struktiiru, ripigi jaizvélas vardi, intonacija un neverbalie signali. Dina Savlovska secina, ka
gramatikas apraksta funkcionala pieeja vairak balstas uz izteikuma individualo uztveri, nevis uz
kriterijiem, kas savukart liek meklét efektivakas pieejas, lai sniegtu gramatikas aprakstu kognitiva
[imenT un analiz&tu valodas elementus noteikta konteksta (Savlovska 2009).

Viss ieprieks izklastitais liecina, ka viens no komunikativas pieejas pamatjautajumiem ir
valodas komunikativo funkciju apzinasana, klasifikacija un izmantoSana valodas apguves praksé
(Salme 2004, 148). Funkciju aprakstiSanai tiek izmantoti komunikativi, nevis deskriptivi valodas
lidzekli, pieméram, izvirzot mérki iemacities izteikt vajadzibu un salidzinat, nevis zinat vajadzibas
izteiksmi un salidzinamas pakapes. Macibu satura nozimigi komponenti ir sazigas konteksts un
runas dalibnieku mijiedarbiba noteiktu sazinas mérku sasniegSanai. Valodas lietojuma nozimigas
ir sociokultiras un sadarbibas normas. Valodas elementi tiek izvel&ti, sistematizéti un maciti
atbilstosi izteikumu funkcionalajai nozimei. Autentiski teksti atspogulo dabisku valodas lietojumu.

Tiek uzskatits, ka M. Halideja formulétas valodas komunikativas funkcijas ir universalas
socialas funkcijas, kas neizslédz cita citu un nav abstrakti noskirtas cita no citas. Norades par

komunikativo funkciju lomu valodas apguvé atrodamas valodas prasmju limenu aprakstos Eiropas
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kopigajas pamatnostadnés valodas apguvei (EKPVA 2006), kur valodas komunikativas funkcijas
sistematiz&tas atbilsto$i prasmju, sp&ju un zinasanu ltimenim. Katru funkciju iesp&ams izteikt ar
jauniem, arvien sarezgitakiem valodas izteiksmes lidzekliem. Pieméram, dialoga veidoSana: A2 un
B1 Iiment — sp&ja veikt domu un informacijas apmainu; B2 Iimeni — sp&ja notikumu izklasta
akcentet personiski svarigako, izskaidrot un argument€ti pamatot dazadus viedoklus; C2 limen1 —
sp&ja precizi izteikt smalkas semantiskas nianses un izvairities no sazinas grutibam vai sakamo
parveidot tik veikli, ka sarunu partneris to nemana (EKPVA 2006, 72). Ari Latvija 2008. gada
parstradata francu valodas programma (Programmas paraugs 2008) tiek veidota, balstoties uz
Eiropas Padomes slieksna limena noteiktajiem principiem, uzsverot sociokultiras un kultiru
mijiedarbibas faktoru nozimi.

20. gadsimta 80. gados funkcionalo ievirzi sveSvalodu maciba nomaina komunikativa
pieeja, kuras pirmsakumi rodami jau ieprieks raksturotaja tiesaja metodg. (Skat. 3.1. apaksnodalu
»Strukturala pieeja sveSvalodas macibai”.) Komunikativa pieeja tiek raksturota ka ,,uz darbibu
orientéta pieeja”, kuras pamata ir valodas lietojums, veicot konkrétas darbibas (EKPVA 2006, 17).
Viena no pirmajiem latvieSu valoda pieejamajiem avotiem, kura aplukota sveSvalodas
komunikativi orientéta maciSsana (Pasovs 1980), sastopams termina valodiska darbiba lietojums
jédzienu valoda, runa un runasana noskirSanai. Jefims Pasovs (E¢um Ilaccos), balstoties uz
komunikativo pieeju sveSvalodu maciba, skir divus valodiskas darbibas veidus — (1) produktivos
jeb aktivos (runasanu un rakstiSanu) un (2) receptivos jeb pasivos (audieSanu jeb klausiSanos un
lasi$anu), vienlaikus noradot, ka valodnieki ar jédzienu runa saista stilu (sarunvalodas, zinatnisko,
lietisko), formu (mutvardu, rakstveida), veidu (dialogu, monologu) un tipu (sadzives, neitralo,
literaro) (Pasovs 1980, 85). Visi Sie aspekti ir sveSvalodu macibas saturu veidojoSie komponenti.

1988.-1990. gada komunikativaja pieeja tick ieziméts jauns pavérsiens — tiek parvertéta
gramatikas maciSanas nozime, jo lidz tam gramatika tika macita, lai raksturotu dazadas valodas
formas, kas nepiecieSamas konkrétas funkcijas istenoSanai. Tiek aktualizéta ne tikai teikumu
gramatika diskursa, bet ar1 teksta gramatika.

20. gadsimta 90. gadu vida Latvija vid&jas izglitibas standarta anglu, franCu un vacu
valoda par pamatprincipu tiek izvirzita funkcionala, situativa, komunikativa un individuala pieeja
(Kalve 2001, 76). Tatad macibu satura atlasi nosaka komunikativas kompetences veidoSanas
nepiecieSamiba, tomér tada veida netiek sekméta skoléna valodnieciskas domaSanas attistiba,
tapec 90. gadu beigas francu valodas macibu satura tiek konkretiz€tas valodas lietoSanas jomas,
kas integréta veida paredz attistit lingvistisko, sociolingvistisko, pragmatisko, sociokulturalo un

socialo kompetenci.
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Komunikativa kompetence 2001. gada izstradataja dokumentd Eiropas kopigas
pamatnostadnes valodu apguvei (EKPVA 2006) apliikota no trim aspektiem:

1) pragmatiskais aspekts, ar to saprotot valodas funkcijas un to lietojumu diskursa,
2) lingvistiskais aspekts, kura ietverta gramatika,
3) sociolingvistiskais/kultirsocialais™ aspekts.

Valodu maciba priekSplana tiek izvirzits pragmatiskais un diskursivais aspekts.
Pragmatiskais aspekts izriet no RAT, (par to plasak skat. 1.2. apaksnodala ,,Runas aktu teorija un
runas etnografija”) savukart korpusa lingvistika nodroSina materialus, kas lauj apgiistamas valodas
formas pielagot péc iespgjas tuvak diskursivajai un pragmatiskajai Tstenibai. Sie ir batiski aspeki,
kas janem vera sveSvalodu macibas satura izvele, atlas€, macibu materialu izveideé un macibu
procesa istenoSana.

Gramatika tick mekl&tas izteikumu struktaras, lai saprastu veidu, ka valodas lietojumu
aprakstit komunikacijas situacijas. Notiek runas aktu kategorizéSana valodas macibu mérkiem, un
jautajuma vieta Ko iemdcities svesvaloda? aktuals kliist jautajums Ka veikt valodiskas darbibas?,
pieméram, ka sasveicinaties vai ka pateikties u. tml. To var panakt, veidojot un attistot valodas
apguvéja ieksejo gramatiku.

Ieksgjas gramatikas veidoSanai Anri Portins (Henri Portine) izvirza tris posmus:
(1) auditiva vai vizuala uztvere, (2) analiz€jamas paradibas novéroSana un (3) gadijumu analize
(Portine 2001, 100-102). Ir labi, ja valodas apguvéjs pats atklaj jauno valodas formu, kas vinpam
sagada griitibas. Jaapzinas, ka vin$ uzreiz var neuztvert jauno valodas kategoriju, 1pasi klausoties
tekstu vai ierakstu, citadi ir rakstos, kur uzreiz iesp&ams atrast nezinamo formu. NovéroSanas
posma valodas apguvéjs raksturo analiz€jamo valodas kategoriju, to skatot kontekstuali un
lietojuma, lai var€tu izvirzit hipoté€zes un salidzinat, dodot jaunus piemérus. Ja valodas lietojuma
pieméri izvirzitas hipotézes neapstiprina, jaturpina meklét cits skaidrojums, lai atrastu galigo
atbildi. Skolotajs nerada celu, bet atrodas Iidzas valodas apguvéjam vina meklgjumdarbiba. Biitiba
Sie A. Portina formul&tie posmi sasaucas ar Nikoles Nauas (Nicole Nau) ideju par valodas izpéti;
vina valodas macibas iesaka vilkt paraléles ar valodnieka uzdevumiem (Naua 1997).

- Pirmkart, savakt informaciju, fiksgjot, pierakstot, ka cilvéki runa, kadas valodas vienibas un
varda formas lieto, lai atspogulotu konkrétas valodas runataju gramatisko kompetenci.

- Otrkart, salidzinat datus un, tos analiz€jot, atrast likumsakaribas starp rakstu un runas
formam, veidot hipot€zes par likumu, ko p&c tam ekspliciti apraksta.

- Treskart, iepazities jau ar izstradatajiem likumiem, citiem gramatikas aprakstiem, parbaudot

hipotézes, ka arT minot piem&rus.

19 Runa ir par sociokultiiras kompetenci, 2001. gada termins vél nav stabilizgjies.
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- Ceturtkart, attiecinat likumus (valodnieku un pasa izstradatos) uz datiem. Gramatikas likumi

ir hipotézes par ieksgjas gramatikas likumsakaribam.
- Visbeidzot, salidzinat valodas datus un likumus, pieméram, dzimtas valodas ka balstvalodas
datus ar mérkvalodas datiem, un/vai rast likumsakaribas ar citu sveSvalodu. (Naua 1997, 60)
Sada veida valodas apguve ir iespgjama, arT macoties tre$o valodu, jo fran¢u valodas korpuss ir
pieejams tiessaist€, kas lauj savakt datus un tos fikset elektroniski. Tadgjadi iesp&jams konstruet
valodu macibas attistibas spiralveida procesu, ieprieksgjas pieredzes labakas atzinas transforméjot
cita limeni ar musdienu informaciju tehnologiju palidzibu. Digitalizéts macibu Iidzeklis ar

hipertekstu var atbilst dazadam valodas apguvé€ju interesu jomam un vajadzibam.

2.3. Plurilingvala pieeja valodu macibai

Pedgja desmitgadé arvien aktualaka klust EP izvirzita plurilingvala pieeja valodu maciba,
kad vairaku valodu zinasanas tiek izmantotas, lai saprastu rakstitu vai runatu tekstu ieprieks
,hezinama” valoda, atpazistot lidzigos vardus no kopiga starptautiska vardu krajuma [..], liekot
lieta visu lingvistisko ,bagazu”, eksperimentgjot ar valodas izteiksmes formam, lai panaktu
zinamu sazinas lItmeni. (EKPVA 2006, 14)

Termini plurilingvisms un multilingvisms nereti tiek lietoti ka sinonimi, bet to izpratni
precizé EP dokumenta Guide pour le développement et la mise en ceuvre de curriculums pour une
éducation plurilingue et interculturelle (Daudzvalodu un starpkultiiru izglitibas programmu
IstenoSanas un attistibas rokasgramata) sniegtas definicijas.

Multilingvisms apzimé vairaku valodu klatesamibu kada geografiski noteikta teritorija,
neatkarigi no tas lieluma, kura socialas grupas sazina lieto oficiali vai neoficiali atzitas valodas;
teritorija katrs individs var blit monolingvals un runat tikai sava valoda. Daudzvalodiba jeb
multilingvisms tiek traktéts ar1 ka kopienu, institiiciju un individu sp€ja istenot ikdienas aktivitates
vairak neka viena valoda (Druviete 2008, 3). Savukart plurilingvisms attiecas uz katra cilvéka
individuali lietoto valodu repertuaru, un §ada nozime tas ir pretstats multilingvismam. Repertuars
ietver valodu dazadibu — dzimto valodu vai pirmo valodu un citas valodas, kuru skaits var biit
neierobezots. So terminu lieto, arT apzim&jot individa sp&jas apgiit vairakas valodas (Guide 2010,
16).

LatvieSu valoda Sobrid pieejamos leksikografiskajos resursos vérojamas nekonsekvences
termina plurilingvisms skaidrojuma. Valodniecibas pamatterminu skaidrojosaja vardnica pie
plurilingvisma ir noradits sk. daudzvalodiba, bet pie daudzvalodibas plurilingvisma jédziens
neparadas ne latviesu, ne anglu valoda (VPSV 2007, 79). Lingvodidaktikas terminu skaidrojosaja

vardnica ir definéta daudzvalodiba jeb multilingvisms ka stavoklis vai situacija, kad atsevisks
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individs, noteikta sabiedribas dala vai sabiedriba kopuma prot un sazina spg€j lietot tris un vairak
valodu. Turklat pie termina tulkojuma angliski doti abi termini — multilingualism, plurilingualism,
kas vedina domat, ka Sie termini ir sinonimi (LTSV 2011, 23).

Zinatniskaja literatira anglu un francu valoda plurilingvisms tiek aplikots
multikulturalisma konteksta. Tomer plurilingvisms atSkiras no multilingvisma, kas apzimé vairaku
valodu zinasanu vai dazadu valodu lidzaspastavésanu kada sabiedriba. Daudzvalodu izglitibas
eksperte un metodike Ligita Grigule skaidro, ka plurilingvismu var sasniegt, daudzveidojot skolu
vai izglitibas sisttma macamo valodu skaitu vai rosinot skolénus macities vairak neka vienu
sveSvalodu, ka arT samazinot anglu valodas valdoSo lomu starptautiskaja sazina (Grigule 2010).
Plurilingvisma koncepcija rada nepiecieSamibu meklét jaunu valodas macibas pieeju, kas nosaka
valodu didaktikas paradigmas mainu. Tresas sveSvalodas macibu procesa bitu jarod sakaribas
starp valodam un jaattista vispargja valodu izpratne un valodas apguves spgjas. Cilvéks var
izmantot vairaku valodu zinasanas, lai saprastu rakstita vai runata teksta jégu ieprieks ,,nezinama”
valoda, atpazistot I1dzigos vardus no kopiga starptautiska vardu krajuma.

Plurilingvalas pieejas pamata ir uzskats, ka cilvéks neapgtst katru valodu atseviski, jo
pastav ietekmes no citam valodam, kas izpauzas valodas lietojuma komunikacijas situacija.
Izglitibas sistémai biitu janodroSina valodu apguvéja plurilingvalas kompetences harmoniska
attistiba viendabiga, logiska, integréta, transversala (paral€la) valodu macibu procesa, nemot véra
tas valodas un funkcijas, kas ir individa valodu repertuara, un laujot vinam pasam apzinaties
pastavosas valodu likumsakaribas, sp&jas attistities un pielagoties apstakliem. Praktiski tas nozime
integrétu francu valodas apguvi citu macibu priek§Smetu konteksta. Idealu kontekstu veido projekti
vai moduli divu, tris stundu apjoma vai pat vienas dienas garuma vienotas tematikas ietvaros
paral€li latvieSu valodas, anglu valodas, literatiiras un kulturologijas macibu priekSmetu apguvei.
Organizgjot integrétas macibas, vélams, ka to pasniedz viens skolotajs vai ar1 vienota divu vai
vairaku skolotaju komanda. Saskana ar sveSvalodas standarta prasibam un priekSmeta
programmas ietverto saturu, biitu nepiecieSams veidot tematisko vienotibu un savstarp&ju macibu
planu saskanoSanu. Tada veida iesp&jams atspogulot veselumu valodas apguvéja apzina.

Plurilingvala kompetence nenozimé laba Itmeni prast vairakas valodas, bet gan attiecas uz
valodas lietojumu dazados Itmenos Komunikacijas situacija (piedalities saruna, lasit vai rakstit)
(Beacco, Byram 2007, 39). Plurilingvala izglitiba sekm¢& apzinatu macibu procesu, proti, kapéc un
ka apgiit valodas, veido transpon€jamas prasmes un sp&ju tas izmantot valodas apguve, cienu pret
citam valodam, valodu dazadibas atziSanu.

Plurilingvala pieeja veicina skoléna lingvistiskas un komunikativas izpratnes pilnveidi un

aktualizé metakognitivas stratégijas, kas valodas apguvéjam Jauj labak izprast un kontrolét vina
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»spontano” darbibu. Plurilingvala pieeja macibu materialu izveidei paredz veidot skolénu izpratni
par macibu procesu, kas viniem palidz kontrolét valodas apguves stratégijas un kompetenci. Lidz
ar to tre$as sveSvalodas maciba tiek ierosinats ar skoléna patstavigais darbs péc individualas
darba programmas meérka sasniegSanai. Biitiba runa ir par maciSanas prasmi, kur skolas un
skolotaja uzdevums ir nodroSinat apstaklus, kas veicina valodas apguv&ja mentalo un kognitivo
aktivitati, tapec skolotajam jaizprot valodas apstrades process, kura notiek zinaSanu mijiedarbiba.
Plurilingvala un multikulturala kompetence ir spgja lietot valodu sazind un starpkultiiru
mijiedarbiba, kur personai ka socialai biitnei ir vairaku valodu prasme dazados limenos un ari
vairaku kultiiru pieredze. So kompetenci nevar uzskatit par dazadu kompetenéu savienojumu vai
salikumu, ta eksistt ka vienota kompleksa kompetence, ko izmanto valodas lietotajs.
Daudzvalodiga valodas apguvéja lingvistiska kompetence tiek pienemta ka holistiska
multikompetence (Cook 1992). Francu lingvodidaktikas vardnica plurilingvisms tiek definéts ka
individa sp&ja parvaldit savu lingvistisko repertuaru un atkariba no situacijas ar nodomu lietot
vairaku valodu paveidus, kas nepiecieSams komunikativas kompetences istenoSanai (Cuq 2004,
195).

Plurilingvala un multikulturala kompetence paredz, ka cilvékam, kas prot vairakas valodas,
nav atseviska, katrai valodai piemérojama kompetencu kopuma, bet gan viena plurilingvala un
multikulturala kompetence, kas aptver visas vipam zinamas valodas. No visam valodu zinasanam
un pieredzes tiek attistita komunikativa kompetence, kura valodas savstarp€ji saistas un
mijiedarbojas. Meérkis nav sasniegt atseviSku valodu — vienas, divu vai tris valodu — prasmes
meistaribas [Tmeni, par paraugu nemot idealu dzimtas valodas runataju. Ta vieta par merki klast
lingvistiska repertuara izveidos$ana, kura ir vieta visam lingvistiskajam sp&jam. (EKPVA 2006,
14)

Plurilingvala un multikulturala kompetence veicina lingvistiskas un komunikativas
izpratnes pilnveidi un valodas metakognitivo stratégiju attistibu, kas valodas apguv&am ka
socialai biitnei lauj labak izprast un kontrolét valodisko darbibu. Plurilingvala un multikulturala
pieredze (1) lauj izmantot jau eso$0 sociolingvistisko kompetenci un pragmatisko kompetenci,
kuras macibu procesa tiek pilnveidotas, (2) veido labaku izpratni par vispargjam un specifiskam
pazimém valoda (metavalodas zinasanas, starpniekvalodu ietekmes), (3) pilnveido zinasanas par
macisanas veidiem, kas atvieglo sazinas sp&ju un iesaistiSanos jaunas situacijas (EKPVA 2006,
120). Attiecigi arT macibu programmu izveidei tiek ieteikts ievérot $adus tris principus:

1. Atbilstosi vispargjam mérkim — plurilingvisma un lingvistiskas dazadibas veicinasana. Tas
nozimeé, ka jebkuras valodas maciSana un apguve jaapliko saistiba ar jau apgtitam valodam,

kas paredzétas izglitibas sistéma, un valodu apguves veidiem.
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2. Dazadiba ir iesp&jama gadijumos, ja ir pardomata macibu sistemas ekonomiska efektivitate.
Ja izglitibas sist€éma lauj izglitibas programma uzsakt divu svesvalodu apguvi vienlaikus un
dod iesp&ju izveleties vel treSo valodu, tad katras valodas mérki un sekmes ne vienmer bis
vienadas (pieméram, sakuma ne vienmér nepieciesams akcentét funkcionalo mijiedarbibu,
istenojot komunikativas vajadzibas).

3. Izveloties macibu programmu, nav janem véra apsveérumi un lidzekli tikai viena programma.
Programmas biitu izstradajamas, nemot véra katras valodas nozimi vispargja valodu apguves
sisteéma, kura lingvistiskajam zinasanam un prasmém, ka arT maciSanas sp&€jam ir svariga
loma ne tikai vienas konkrétas valodas apguvé, bet ari citu valodu apguvé. (EKPVA 2006,
146-147)

Tatad, macoties treso valodu, aktiviz€jamas iepriek$¢jas zinasanas, kuras valodas apguvéjs
apzinati saistitu ar citas, jau apgitas valodas sistemu. Francu valodas ka tresas valodas apguve
Latvija skoléns visbiezak balstas uz dzimtas valodas latvieSu un pirmas sve§valodas (anglu), ka ar1
vacu vai krievu valodas sistému — atkariba no katra individualas pieredzes. Pétijuma dalibnieku
valodu biografijas dati skatami promocijas darba 1.1. nodala ,,P&tijuma dalibnieku raksturojums”
(skat. 8. tabulu).

3. Tresas valodas apguves teorétiskie aspekti

Tresas valodas apguves péetijumi tiek asimiléti ar otras valodas apguves teorijam (Krashen
1981; Levelt 1989; de Bot 1992 u. c. ) un apliikoti cies$a saistiba ar tam, pamatos izmantojot tas
pasas teorétiskas pamatnostadnes un pétijumu metodes, balstoties uz izpratni, ka zinaSanas un
prasmes, kas iegitas dzimtaja valoda, var tikt parnestas un izmantotas otras valodas apguves
procesa. Attiecigi var teikt, ka treSas valodas apguv€ izmantojamas ne vien dzimtas valodas, bet
ar1 iepriekS apgiitas sveSvalodas zinaSanas. Macoties vienu valodu, neapzinati tiek iegitas
zinasanas par citam valodam. Ikvienas nakamas valodas apguve aktivizeé ieprieksgjas zinasanas un
dara tas apzinatas (EP rezoliicija 2006, 147). Macoties treSo valodu, nepiecieSsams aktivizét un
izmantot ieprieks€jo valodisko pieredzi, lai valodas apguvejs apzinati to saistitu ar francu valodas
sist€ému, tapéc tresas sveSvalodas macibu procesa jakoncentrjas uz sakaribam starp valodam
(dzimto valodu un pirmo sveSvalodu, kas tradicionali Latvija ir anglu valoda) un jaattista vispar€ja

valodu izpratne un prasmes kopveseluma.

3.1. Termina tresa valoda (L3) izpratne
Zinatniskaja literatlira termins fresa valoda (L3) tiek attiecinats gan uz valodu, kas tiek

apgita ka otra sveSvaloda, gan plasaka nozimé — uz valodu, kas apgiita péc otras valodas. Var
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teikt, ka jeédziens tresd valoda apliecina tris valodu klatesamibu macibu procesa vai sazinas
situacija. Tresas valodas jédziens, izpratne un p&tijumi nereti tiek ietverti termina multilingvisms
(Aronin, Hufeisen 2009). Tresas valodas macibu teorétiskie pamati rodami tre$as valodas apguves
pétijumos (Williams, Hammarberg 1998; Cenoz, Hufeisen, Jessner, Heuner 2001; Trévisiol 2006),
dazkart raksturojot ari trilingvalas kompetences specifiku. Britu valodniece Edite Esa (Edith Esch)
norada uz jédziena trilingvisms vairakam interpretacijam dazados pétjjumos, apziméjot ar to ari
tris valodu apguvi skola (Esch 2003, 21).

Promocijas pétijuma termins tresa valoda tiek lietots, attiecinot to uz fran¢u valodu ka
svesvalodu Latvija, kas tiek apgiita macibu vide. Izglitibas un zinatnes ministrijas (IZM) dati rada,
ka valsti kopa 2011./2012. macibu gada francu valodu ka treSo svesvalodu apgust 1291 skoléns,
bet ka otro svesvalodu 2242 (1ZM 2013). Sie dati apstiprina, ka promocijas darba pétijums attiecas
uz lielako dalu francu valodas apguvéju Latvija. Latvijas situacija skoléns francu valodas ka tresas
valodas apguvé visbiezak balstas uz dzimtas valodas sisttmu un anglu valodas sistému, tapéc
primari izvirzams jautdjums par to, kada veida aktivizet iepriek$€jas valodu apguves zinasanas,
kuras valodas apguvéjs apzinati saistitu ar mérkvalodas sisteému.

Valodu korelativo ietekmi iesp&jams att€lot shematiski (skat. 3. attelu).

Y starpniekvaloda

L3 (francu valoda)
A

W

0 \ > X balstvaloda (dzimta valoda)

3. attels. Valodas apguves modelis

(Adaptéts no Bouton 1979, 111)

Ir skaidrs, ka tresas valodas apguves koncepcija janem véra valodas apguvéja iepriekseja

valodiska un valodu macisanas pieredze. Valodas apguvéjs izmanto kognitivas macibu stratégijas,

mekl&jot, izmantojot un interpret&jot starpniekvalodas (Y ass), arl balstvalodas (X ass) un
mérkvalodas L3 (francu valodas) lidzibas un atskiribas.

Vacu lingviste Brita Hufeizena (Britta Hufeisen) izstradajusi salidzinoSos lingvistiskos

modelus vacu valodai ka pirmajai, otrajai un treSajai sveSvalodai péc anglu valodas, paradot virkni

macisanos ietekmé&josu faktoru, no kuriem atkarigi panakumi. Valodniece tresas valodas

apziméSanai lieto terminu terciara valoda (vacu tertidrsprachen), kas atrodas kadas sist€émas
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tresaja pakape. (Neuner, Hufeisen 2001) Tresas valodas apguves modelt uzskaititi sadi faktori:
universalijas, maciSanas apkartne, dzives un macisanas pieredze, macisanas stratégijas, motivacija,
sp&jas, pirma valoda (L1), sveSvalodu maciSanas pieredze, zinaSanas par savu macisanas tipu,
anglu valoda (L2). Par universalijam tiek uzskatiti cilvéka iedzimtie priekSnosacijumi, Tpatnibas.
Macisanas apkartne ietver cilvékus, apstaklus, iesp&jas, kas ir nepiecieSami nosacijumi, lai veiktu
sveSvalodas maciSanos ka apzinatu procesu. SveSvalodas macibas ietekmé dzimta valoda un
personiga dzives un maciSanas pieredze. Arl valodas apguvéja sp&jam macities (zinat, darit, biit,
sadarboties, attistities) ir nozime, ko pastiprina Elinas Maslo secinajums: ,,Ja pirmas sveSvalodas
maciba skoléns rada nepietickami labus rezultatus, tad vipam biis griti macities arl citas
svesvalodas.” (Maslo 2002, 114) Noteicosa loma tiek pieskirta motivacijai, jo sveSvalodas
macisanos nosaka izv€le un vajadziba. Tapat apzinatai maciSanas pieredzei, zinaSanam par
maciSanas tipu teorétiski vajadzEtu atvieglot tresas valodas maciSanos, bet realitaté nakas
saskarties ar problémam, kas radusas ieprieks€jo svesvalodu macisanas nepilnigiem rezultatiem un
trauc€ jaunas sveSvalodas apguves procesam. Valodu korelativas ietekmes shému (skat. 3. attéla)

var papildinat ar Britas Hufeizenas tresas valodas macisanas faktoriem (skat. 4. att€lu).

universalijas

maciSanas apkartne

dzives un (sve$valodu) maciSanas pieredze, macisanas stratégijas
motivacija

sp&jas

L1

L2

L3

4. attels Tresas valodas apguves modelis
(Avots: Neuner, Hufeisen 2001, skatits no Maslo 2003, 115)

Lietderigi noskaidrot terminu starpniekvaloda un staprvaloda izpratni, kas
psiholingvistika ir galvenais koncepts. Valodnieciba termins starpniekvaloda galvenokart
attiecinats uz tulkoSanas jomu, apzimgjot ,,valodu, ar kuras starpniecibu aizgtst vardus vai citas
valodas vienibas [..]” (VPSV 2007, 373). Savukart lingvodidaktika jédziens starpniekvaloda
legiist citu nozimes aspektu saistiba ar valodas macibu jomu, proti, ,,valoda, kura notiek sazina,
tiek sniegtas instrukcijas un paskaidrojumi mérkvalodas apguves procesa” (LTSV 2011, 86). Sada
izpratné jédziena nozime tuva terminam macibvaloda. Psiholingvistika jédzienu interlanguage

ieviesa amerikanu valodnieks Larijs Selinkers (Larry Selinker) 1972. gada, izvirzot hipotézi par
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aptuvenu valodas sisttmu apzina, kas rodas otras valodas apguvé un atSkiras gan no dzimtas
valodas, gan mérkvalodas sistémas. Ta ir ka slépta psihologiska struktiira, kuru veido starpvalodu
saiknes un kas tiek aktivizéta ikreiz, kad cilveks, sasniedzot vecumu p&c pubertates perioda,
cenSas izteikties sveSvaloda (Selinker, Swain, Dumas 1975, 215). Teorétiskaja literattra anglu
valoda ar jédzienu interlanguage apzimé otras valodas vai sveSvalodas gramatikas apguvi,
balstoties uz pirmas valodas gramatikas kritérijiem (Kalnberzina 2012, 10).

Ta ka termina starpniekvaloda definicija valodniecibas un lingvodidaktikas terminu
vardnicas latvieSu valoda tikai dal€ji atbilst promocijas pétijuma lietota jédziena robezam un
izpratnei, nepiecieS$ams ta nozimes precizaks traktgjums. Saja pétljuma ar terminu
starpniekvaloda tiek saprasta valodas apguvéja salidzinama valoda, ar kuras starpniecibu tiek
atpaziti meérkvalodas vardi un kas palidz izprast meérkvalodas specifiskas semantiskas struktiiras
un gramatiskas kategorijas. Sada izpratné starpniekvaloda var biit jebkura valodas apguvéjam
zinama valoda, ja vien ta veicina atpaziSanas funkciju.

Nepieciesams noskirt un skaidrot ari terminu starpvaloda, jo promocijas darba tiek lietoti
abi termini. Lingvodidaktikas terminu skaidrojosaja vardnica dots $ads termina starpvaloda
traktéjums: ,,Mainigs valodas liectojuma paveids, kura no dzimtas valodas vai citas zinamas
valodas tiek parnestas runas struktiiras apgtistamaja valoda, veidojot jaunu runas struktiiru ar divu
vai vairaku valodu pazimém.” (LTSV 2011, 86) Lidziga definicija dota ari Valodniecibas
pamatterminu skaidrojosaja vardnica (VPSV 2007, 373). Tatad jédziens starpvaloda attiecas
vienigi uz valodas lietojumu, atdevumu.

Valodas apguvéjs starpvalodu aktivizé meérkvalodas producéSanas faze, un psihologiskie
procesi atbild gan par nozimju parnesi, gan par sve§valodas macibu stratégijam. Sis paradibas
izpratne ilustré un palidz saprast kliidas apgiistamas valodas lietojuma un tas izlabot, ka ari
kontrolét interferences izraisitas kliidas. Ir konstatéts, ka pirmas (L1) un otras valodas (L2)
savstarpgjas ietekmes tresas valodas apguveé var kombinéties dazadi:

- L1->L3,
- L2—L3.

Parnese var biit pozitiva vai negativa atkariba no konkréto valodu sist€mas lidzibam un
atSkiribam. P&tfjumos par tresas valodas apguvi (Trévisiol 2006; Bardel, Lindquist 2010)
sastopams apgalvojums, ka tresas valodas apguve ir sarezgitaka par otras valodas apguvi, jo ta
tiek paklauta citu jau apgito valodu ietekmei, tomér valodas apguvejs ar lingvistisku pieredzi ir
kognitivi elastigs ar nosacitam metavalodas zinaSanam, kas savukart uzlikojamas par

priekSrocibam salidzinajuma ar otras valodas apguves procesu.
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Svesvalodas maciba radusSos kliidu izvért€sana, paradiSanas un debates par pirmas valodas
lomu otras valodas apguve risinas jau kops 80. gadiem, kad Eriks Kelermans (Eric Kellerman) un
Maikls Servuds-Smits (Michael Sharwood-Smith), runajot par otras valodas apguvi, lieto
hiperonimu translingvala ietekme (ang. cross-linguistic influence), lai apzimétu aizguvumus,
interferenci un nozimes parnesumu (Sharwood-Smith, Kellerman 1986). 2002. gada Ulrike
Jesnera (Ulrike Jessner) lieto citu vardkopterminu — translingvala mijiedarbiba (fr. interaction
translinguistique), to attiecinot uz koda mainu, un pievérSas pétijumiem par tre$as un ceturtas
valodas apguvi ar mérki aptvert dazadas macibu situacijas un kontekstus, lai veicinatu
pragmatiskas kompetences attistibu, ka arT morfosintakses izpratni un leksikas apguvi
mérkvaloda. P&tjjumi rada, ka koda mainas analizei un starpniekvalodas, ka ari dzimtas valodas
lomas noteikSana janem véra sadi faktori:

- konkréto valodu tipologija (Cenoz, Hufeisen, Jessner 2001),

- valodas apguv&ja psiholotipologija (Singleton, O Laoire 2006)

- starpniekvalodas lietojuma aktualitate (Williams, Hammarberg 1998) vai aktivizacijas
limeni — selektivs (selected), aktivs (active) vai neaktivs (dormant),

- otras un tresas valodas kompetences Iimenis (Bardel, Lindquist 2010),

- valodas statuss,

- valodas apguves intensitate (Dewaele 1998),

- valodas lietoSanas biezums,

- valodas apguvéja vecums (Cenoz 2003),

- valodas apguvéja emocionala attieksme pret apgiistamo valodu,

- kontekstualie un kultiiras aspekti.

Psihotipologija ir valodas apguvéja subjektiva valodu distances izpratne, kas meédz atskirties no

valodas objektivas tipologijas un nosaka parneses iesp&ju otraja un tresaja valoda (Gridina

2011,).

Jeédzieni nozimes parnese un interference tick pamatoti ar pirmas valodas ietekmi uz
sveS§valodas macibam (Debyser 1970), kas izriet no biheivioristu koncepcijas par valodu apguvi
un Roberta Lado (Robert Lado) kontrastivas analizes pétijjumiem, izdarot vairakus secinajumus.

1. Valodas lietojums ir atkarigs no valodas paradumu sist€émas, kas attistas kops$ bérnibas.
Tadgjadi, apgiistot jaunu valodu, jaapgtist jauna paradumu sist€éma.

2. Valodas apguvéjs svesvaloda lieto formas, kas identific§jamas ar pirmas valodas formam.
Gramatiska strukttira no pirmas valodas tiek parnesta otraja.

3. Abu valodu struktiiras lidziba atvieglo mérkvalodas apguvi, savukart atSkiribas valodu

struktiira to apgriitina, jo ir paredzamas valodas kliidas un interference.
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4. Balstvalodas un mérkvalodas salidzinajums lauj aprakstit un prognozét valodas apguvéja
gritibas. (Lado 1957, citéts no Giacobbe 1990, 116)

R. Lado formul&tas nostadnes izraisa polemiku un tiek kritizetas, galvenokart noradot uz
atSkiribam, ka valodas apguvéjs uztver, saprot un lieto mérkvalodu. Sve$valodu uztvert var bt
viegli, tatu gritibas var sagadat sve$valodas lieto$ana (Klein 1989, 41). Saja gadfjuma valodu
salidzinasana virzita uz teorétisku izpratni, lai iepazitu valodu uzbiivi, nevis uz valodas praktisku
apguvi.

Jelena Gridina, atsaucoties uz Luizi Dabénu (Louise Dabéne) un Mariju Kristini Zamé
(Marie Christine Jamet), norada, ka ilgu laiku radniecisko valodu apguve tika asociéta ar negativu
ietekmi uz valodu apguves kvalitati, So valodu atskiribas un Iidzibas galvenokart interpret&jot ka
viltusdraugu un jucekla avotu, bet Iidz ar daudzvalodu sapratnes projektiem ir paradijies
apgalvojums, ka negativas parneses gadijumu ir mazak neka pozitivas parneses gadijumu. Tapéc
var apgalvot, ka valodu savstarpé&ja lidziba ir butisks pamats sapratnei un metavalodas izveidei, lai
spétu analizét, skaidrot un apgit jauno valodu. (Gridina 20115)

Jautajums par valodu kontrastivas un salidzino$as analizes nozimi valodu macibas
joprojam ir diskut&jams, tacu, nemot véra faktus, ka (1) franéu valoda tipologiski ir diezgan
attalinata no latvieSu valodas un ka (2) pirma svesSvaloda latvieSu skolas parsvara ir anglu valoda,
tipologiski tuva francu valodai, var apgalvot, ka anglu valodas zinasanas izmantojamas par pamatu
francu valodas ka sveSvalodas maciba, 1pasi leksiski semantiskaja Iiment.

Péc genealogiskas valodu klasifikacijas anglu un fran¢u valoda pieder pie indoeiropiesu
valodu saimes. Anglu valoda pé&c tas radniecibas pakapes un saiknes ar pirmvalodu iedalita
germanu valodu grupa, bet fran¢u valoda — romanu valodu grupa, tapéc tradicionalaja
valodnieciba anglu valoda netiek uzskatita par franéu valodai radniecigi tuvu valodu. So
pienémumu atspeko Zans Misels Robérs (Jean Michel Robert), pamatojoties uz franéu un anglu
leksikas caurspidigumu un vardu kartibu (Robert 2008). Tipologiski anglu un fran¢u valoda tiek
iedalita latipu valodu grupa, un par to kopigdm iezimém liecina ne tikai leksika (gandriz divas
treSdalas anglu vardi ir francu un latiu cilmes), bet ar1 vardu seciba un latipu valodai raksturigas
klasiskas gramatikas pazimes. Precizi dati minéti Anrietas Valtéres (Henriette Walter) pétijuma:
4 196 leksikas vienibas ir anglu un francu valodas homografi, no kuriem 273 vienibas ir absoliti
viltusdraugi un 702 leksémas dalgji viltusdraugi. Tatad 3 221 vienibas ir identiskas vai ar1 loti
lidzigas nozimes vardi, ta sauktie ,istie draugi”, no kuriem liela dala ir aizguvumi un
internacionalismi (Walter 2001, 104; vairak par $o sk. arT Bliska 2011).

Lai spétu palidzet vidusskolénam, kam dzimta valoda ir latvieSu valoda, iemacities francu

valodu, leksikas apguvei un teikumu struktiras veidosanai par starpniekvalodu lietderigi izmantot
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anglu valodu. Pamatojumu S§im apgalvojumam sniedz anglu un franCu valodas leksikas
kontrastivie p&tijumi psiholingvistika (Paillard 2002, Caure 2009).
Lingvodidaktika nozimiga ir S. Krasena teorija, kas analiz€ otras valodas apguves procesu

un noskir valodas apguvi un macisanos, tapéc nakamaja nodala §1 teorija ir apliikota tuvak.

3.2. Stivena KraSena monitora modela raksturojums

S. KraSena monitora modelis otras valodas performancei (The monitor model for second
language performance) izstradats 1977. gada. To veido piecas hipotézes: (1)valodas apguve un
valodas macisanas, (2) dabiskas secibas hipotéze, (3) monitora hipotéze, (4) lingvistiska iedevuma
hipotéze un (5) emocionala filtra hipotéze (Krashen 1981). Teorijas centrala ideja jeb pamatatzina
ir valodas apguves un valodas maciSanas skirums. Tiek uzskatits, ka otras valodas prasmi var iegit
divgjadi : (1) neapzinati, valodu apgistot sazinas procesa lidzigi ka tiek apgtita dzimta valoda, un
(2) apzinati, macoties gramatikas likumus, apgtstot vardu krajumu un mérktiecigi attistot valodas
lietojuma prasmes. Neapzinata darbiba notiek smadzenu labaja puslod€, bet apzinata valodas
maciSanas darbiba norisinas smadzenu kreisaja puslodé, dodot impulsus valodas maciSanas
darbibas kontrolei un valodas producésanai (Kalnberzina 2012, 65).

Si teorija izskaidro dzimtas valodas un sve$valodas ieguves atikiribas, proti, dzimtas
Valodas apguve ir spontana un neapzinata, turklat valoda ir komunikacijas lidzeklis, bet ne mérkis.
Turpreti valodas maciSanas ir apzinats process, kas notiek formala macibu vide, kad tiek maciti
atseviski valodas elementi un analiz€tas, labotas valodas apguvéja pielautas kludas. Butiba tas ir
ar1 Sktrums starp induktivo un deduktivo pieeju, dabisku vidi un skolas vidi, neformalu un formalu
valodisko izglitoSanos. Monitora teorijas pamatnostadni par valodas apguvi un valodas maciSanos
iespgjams atainot vienkar$a shéma (skat. 5. attelu).

[emacita sisteéma
!
!

!

Apgiita sisttma — — — — — — Produc@sanas rezultats

5. attéls. Valodas apguve un valodas macisanas
(Avots: Coste 1984, 24)

5. atteéla redzamaja shéma tomér pilniba netiek noskirta valodas apguve no valodas
macisanas, jo zinaSanas par valodas likumiem un valodas izjlta var viena otru papildinat un but

sist€tma vienotas, nevis pretstatitas. Apgiita sist€éma, dzives laika uzkratie lingvistiskie resursi
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ietekmé valodas produc€Sanas raitumu un veiklibu, ka ari valodas plidumu. Tacu art formalas,
apzinati iemacitas valodas zinasanas var mainit apgiitas sist€émas rezultatu pirms vai péc izteikuma
produc@sanas.

S. KraSena otra hipotéze izskaidro secibu, kada valoda tiek apgiita. Apgustot valodu
dabiski, valodas vienibu seciba nav paredzama, tacu, macoties valodu apzinati, apgiistamo valodas
vienibu secibu nosaka macibu programma vai macibu lidzeklis, kur valodas macibas saturs un
viela izkartota pakapeniski pareja no vienkarsaka uz sarezgitako, no zinama uz nezinamo.

Tre$a hipotéze raksturo monitoru, kas tiek defin€ts ka valodas lietotaja ieksgja
,redigéSanas ierice”. Valodas zinaSanas, izmantojot monitoru ka kontroles ,,ierici”, lauj veidot
izteikumus. Izteikuma redigéSana var notikt gan pirms ta producéSanas, gan péc tam, koriggjot
kladainu izteikumu. S. Krasens uzskata, monitors darbojas tad, (1) ja runatajs nesteidzas; (2) ja
pastav prasiba ne tikai péc nozimes, bet ar1 péc valodas formas pareizibas; (3) ja ir zinami attie-
cigie valodas likumi. Iek$g€jais monitors, pieméram, nosaka, kada locijuma un skaitli vards
lietojams konkrétaja gramatiskaja konteksta (Beikers 2002). Svesvalodas maciSanas procesa, it
pasi sakuma, valodas apguvejs sevi kontrol@ tikai ar apzinatu likumu palidzibu. Iemacito kontrole
monitora sistéma, ka rezultata tiek veidots apzinats valodas lietojums, resp., valodas lietojumu
kontrol€ apzinata macisanas.

S. KraSens izvirzitaja hipotézé par lingvistisko informaciju jeb iedevumu valodas apguvi
skaidro $adi: ja valodas apguvgjs uztver gramatiskas vienibas, kas ir nedaudz virs vina pasreizgja
valodas apguves Iimena, §is vienibas tiek apgiitas. Tatad apguve ir saprotamas lingvistiskas
informacijas uztveres rezultats, un konteksts $o informaciju padara saprotamu. (Krashen 1985,
Faltis 1984, 352)

Jaapzinas, ka klases vid€ iesp&jama tikai eksolingvala komunikacija, tapéc konteksts, kas
mérkvalodas vidé ir dabisks, sveSvaloda ir apgiistams. Liela méra no skolotaja ir atkariga
lingvistiskas informacijas kvalitate, t. i., piemérots vai nepiemé&rots iedevums. Skolotajam biitu
japiedava daudzveidiga lingvistiska informacija (autentisks teksts gan rakstveida, gan mutvardos,
gan audiovizuala veida), jo arT uztvere katram individam ir atSkiriga. Valodas apguvejs noteikti
izmantos ieprieksgjas zinasanas, tatu jadod arT norades un papildu informacija par situacijas
apstakliem, kas saistiti ar tekstu — vietu, laiku, tematu, mérki u. c. faktoriem (Lauze 2000, 14).
Klases vidé lietotajai valodai ir ierobeZots sociolingvistisko un diskursa pazimju diapazons
(Lazdina 20073).

Tapat skolotajs noteikti var ietekmét valodas apguv€ja emocionala filtra caurlaidibu.
Teorijas piektaja hipotéze runa ir par filtru, kas nosaka, cik individs var iemacities. Filtrs sastav no

tadiem emocionalajiem faktoriem ka attieksme pret valodu, motivacija, paspalaviba un trauksmes
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limenis. Tadgjadi cilvékiem, kam ir labvéliga attiecksme pret mérkvalodu un augsta pasapzina,
filtrs ir caurlaidigaks un valodas apguve — efektivaka.

Visi ieprieks izklastitie S. KraSena teorijas aspekti uzskatami tiek atveidoti 6. attela.

Nepiemérots |—
iedevums
Piemérots
iedevums

lerobezota
-~  atdeve

Saprotama
atdeve

6. attels. Stivena Krasena monitora modelis
(Avots: Metodiskie ieteikumi 2006, 50)

Teorétiskaja literatiira dazkart tiek noradits, ka S. Krasena hipotéze par valodas apguves un
valodas maciSanas Skirumu nav empiriski parbaudama un ka ta neizskaidro kognitivos procesus,
kas ir valodas apguves un valodas macisanas pamata, turklat netiek nemtas véra ari individualas
atSkiribas starp valodas apguvéjiem. Ir aizstavams viedoklis, ka tresas valodas apguvé nevajadzétu
pilnigi pretstatit valodas apguvi un macisanos, jo zinaSanas par valodas likumiem un valodas
izjlta var viena otru papildinat un biit sistéma vienotas. Analizgjot vairaku zinatnieku viedoklus
(James W.Keefe, John M. Jenkins, Geoff Petty), Dagnija Deimante-Hartmane secina, ka maciSanas
notiek gan apzinati, gan neapzinati un ka abos gadijumos tas ir aktivas darboSanas process, kura
laika notiek nozimes izpraSana. Ilgtermina atmina tiek saglabata un vélak dzives situacijas
izmantota ta informacija, kuru skoléns ir strukturgjis un organizgjis. Skoléns maciSanas procesa
balstas uz savu iepriek$&jo pieredzi un zinaSanam, apgiist macisanas prasmes (Deimante-Hartmane
2013, 138/139).

Valodas uztveres un veidos$anas procesu izpratnei noder psiholingvista V. Levelta valodas

apstrades jeb monitora modelis, kura raksturojums apliikots nakamaja apaksnodala.
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3.3. Vilema Levelta valodas apstrades modela raksturojums

Valodas apstrades procesu izpratnei biitisks ir V. Levelta valodas veido$anas modelis
(ang. Speech production model), kas izstradats 1989. gada un ko vairaki zinatnieki — Kiss de Bots
(Kees de Bot), Nanda Pulise (Nanda Poulisse), Deivids Grins (David W. Green) — atzinus$i par
piemé&rotako un pilnigako svesvalodas apguves modeli, to pamatojot tadgjadi, ka Seit tick nemti
véra psihologiskie faktori un individualas atSkiribas (de Bot, Paribakhut, Weiche 1997; Poulisse
1999; Green 1998). Bilingvalas runas producéSanas modeli (de Bot 1992) izstradajis K. de Bots
1992. gada, kas vélak tick piem@rots arl treSajai valodai, attiecigi veidojot daudzvalodu
producésanas modeli (de Bot 2004). K. de Bota modela pamata ir V. Levelta uz empiriskiem

datiem balstitais valodas veidoSanas modelis (skat. 7. attelu).

CONCEPTUALIZER

‘ message generation

discourse model,
situation knowledge,
encyclopedia ete.

monitoring \

preverbal| message parsed speech
FORMULATOR
SPEECH-
COMPREHENSION
grammatical / SYSTEM
encoding T

\ 4
L - m

phonological
encoding forms

phonetic | plan
(intemal | speech)

phonetic | string

»

ARTICULATOR AUDITON

I , overt +
speech

7. attels. Vilema Levelta valodas veidosanas modelis

(Avots: Levelt 1992, Faters 2010, 218)

Valodas apstrade ietver valodas uztveri un valodas veidoSanu. Valodas veidoSanas teorijas

uzdevums ir izskaidrot, ,,ka mentalas reprezentacijas tiek parceltas uz valodas strukttiram” (Faters
2010, 217).

V. Levelta modelt pieci neatkarigi komponenti — (1) Konceptualiz&tajs (conceptualizer),

(2) leksikons (lexicon), (3) formulétajs (formulator), (4) monitora sistéma (monitor system) un

(5) artikulétajs (articulator) — tiek integréti kop&ja sist€éma, ka rezultata tiek izveidots valodisks

izteikums.
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Saskana ar modeli runataja komunikativie nodomi tiek veidoti konceptualizétaja, kas atlasa
un sakarto informaciju, lai ta talak var@tu tikt aktiviz€ta ieks$€ja runa un formuléta izteikuma.
Izteikums tiek veidots, ievérojot diskursa priekSnosacTjumus un pragmatiskos aspektus, lai to
istenotu paralingvali un lingvali. Konceptualizétajs veic mentalas darbibas, atlasa informaciju,
sakarto to un kontrol€. Bilingvalaja versija konceptulizétaja tiek izveleta viena no divam valodam
(de Bot, Paribakhut, Weiche 1997). Preverbalais izteikums aktivizé formulétaju, kas sastav no
diviem komponentiem: gramatiska kodétaja un fonologiska kodétaja. Gramatiskais kodétajs atrod
leksikona attiecigas valodas vienibas un izveido gramatiskas attieksmes starp tiem, ta darbibas
rezultats ir virs§ja struktira (Faters 2010, 218). K. de Bota modeli abas valodas leksikona ir
aktivas, bet tikai vienas valodas vienibas tiek atlasitas to talakai artikuléSanai (Williams,
Hammarberg 1998, 300). Leksiskas vienibas tick izvéletas, nemot véra to semantiskas pazimes un
izmantojot sintaktiskas un morfologiskas pazimes; formulétajs tas sakarto teikumos. Sai sistéma
iesaistitas Cetras valodas apakSsistémas — semantiska un sintaktiska, kuras veido un kontrolé
lemma, ka arT morfologiska un fonologiska, kuras iedarbina lekséma. Leksiskas vienibas (lemmas)
tick gramatiski atkodétas un sakartotas pareiza seciba (ang. grammatical encoding). Tapat tiek
atkodétas arT to fonologiskas formas (leksémas). Fonologiskais kod&tajs uz virsgjas struktiiras
bazes izveido fonétisko planu (iek$€jo runu), kas ir saistits ar izteikuma prosodiju (uzsvara, tona
un intonacijas izveli). Formulétaja atdeve jeb lingvistiska informacija talak tiek artikuléta.
Artikulétajs realizé fonétisko planu, ka rezultata rodas runas signals. Valodas sapratnes sist€éma
lauj runatajam uztvert savus izteikumus. Valodas producésanas procesa runatajs dzird pats sevi,
tapeéc valodas veidoSana netiesi piedalas ari valodas sapratnes sistéma. Artikulacijas rezultats ir
argja runa. Modeli atspogulots pienémums, ka valodas sapratnes sistéma analize iek$€jo runu tapat
ka argjo runu. MonitoréSana lauj salidzinat ieks€ji sagatavota varda nozimi ar paredz€to nozimi.
Kontrole notiek visas valodas veidoSanas pakap€s. Monitora sistéma nodroSina tieSu saikni starp
sapratni un producgSanu, kas runatajam lauj novertét formulétaja atdevi; ta modeli tiek veidota
atgriezeniska saite.

V. Levelta modela preverbalaja fazé noteicosas ir divu veidu zinasanas (3. att€la atainots
ka aplis), t. 1., (1) procesualas zinaSanas par izteikuma veidosanos un (2) deklarativas zinasanas,
t. i., zinasanas par izteikuma saturu, ilglaiciga atmina uzglabatas t. s. fona zinasanas vai arf sarunas
gaita iegltas zinaSanas, ko nosaka ekstralingvistiskie aspekti: konteksts, laiks un telpa (Faters
2010, 219).

Paplasinot V. Levelta monolingvalo modeli, K. de Bots bilingvalas runas producéSanai
pienem, ka pastav divi atSkirigi lingvistiskie formul&taji un viens kopigs leksikons (Dewaele 1998,

475, Barenfanger u. ¢. 2002, 1). Valodas izvéle un koda maina notiek konceptualiz&taja, bet, ta ka
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vienlaikus paraleli aktivas var biit vairakas valodas, tad — atkariba no katras valodas prasmes
limena, aktualitates, tipologijas un statusa formulétaja — izteikums tiek piemérots situacijai
(Williams, Hammarberg 1998, 299). Modelis attiecinams ari uz tre$as sve$valodas macibu
situaciju vidusskola, kad jaunas valodas producéSanu ietekmé& gan valodas apguvéja dzimta
valoda, gan kada cita jau apgita sve$valoda, pienemot, ka gramatisko un fonologisko kodu runa
nosaka valodu tipologiskas atSkiribas. Tiek apgalvots, ka analitiskajas un sintétiskajas valodas
morfologiskaja un sintaktiskaja ITmeni nevar tikt izmantoti vieni un tie pasi panémieni valodas
macibam (Poulisse 1999). Tradicionali latvieSu valoda tiek pieskaitita pie sintétiskajam valodam,
bet francu valoda, tapat ka anglu valoda — pie analitiskajam valodam.

Daudzvalodu jeb plurilingvalais monitora modelis tiek balstits uz psiholingvistiskiem
faktoriem — uz vairaku valodu lingvistisko informaciju jeb iedevumu un mérkvalodu, uz
pienémumiem balstitu gramatiku, kura veidojas iek$€a monitora sistéma, nosakot valodas
apguves procesu, kas katram tomér ir individuals atkariba no ieprieks$€jo valodu apguves
pieredzes. Monitora darbibu ietekmé tadi psihologiski faktori ka nozimju parneses jeb apzinati
veidota analogija ar identificEjamo ,,objektu”, ko nosaka iepricksgjas deklarativas un procesualas
zinaSanas vai situacija.

Tresas valodas apguves teorétisko jautajumu izpratne ir nepiecieSama, jo ta nodroSina
konceptualu pamatu jeb atskaites sisttmu sveSvalodu macibu procesa organiz€Sanai un
istenoSanai.

Daudzvalodu jeb plurilingvalais runas producé$anas process shematizéts K. de Bota
2004. gada izveidotaja modell. Taja vairakkart tiek akcentéta leksikas apguve, ka tas ir arl
V. Levelta modeli, kura centra ir leksisko vienibu atlase (Levelt 2001). Vairakos pétijumos (Green
1998; de Bot 2008) veikti eksperimenti, lai rastu atbildi uz jautajumu Kas notiek daudzvalodiga
valodas apguvéja prata? un saprastu, ka leksiskas vienibas tiek atpazitas un atlasitas to

producéSanai gan runa, gan rakstos.

3.4. Leksikas apstrades procesu raksturojums plurilingvala situacija

Daudzvalodu jeb plurilingvalais monitora modelis tiek balstits uz psiholingvistiskiem
faktoriem — uz vairaku valodu lingvistisko informaciju jeb iedevumu un mérkvalodu, kas veidojas
t. s. iek$€ja monitora sisttma. K. de Bota modeli abas valodas leksikona ir aktivas paraléli, bet
katra konkréta gadijuma tikai vienas valodas vienibas tiek atlasitas to talakai artikuléSanai (de Bot
2008) .

Tiek skaidrots, ka mentalais leksikons (ang. mental lexicon) ir ilglaicigas atminas dala,

kura mentali reprezentéti kadas valodas vardi (Schwarz 1996, 84, citéts no Faters 2010, 215).
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Valodas apguvéja leksikons ir ne tikai Joti ietilpigs, bet arT produktivs, jo piekluve varda nozimei
lidz ta producéSanai notiek ceturtdalsekundes atruma. V. Levelts raksturo varda atlases mehanisma
Cetras stadijas.

1. Perspektivas izvirziSana. Vispirms tiek saskatits nosaucama objekta att€ls (piemé&ram,
ZIRGS), tad rodas vajadziba to nosaukt varda. Atkariba no situacijas un komunikativa
noliika tiek atrasti jedzieni: animal, horse, cheval u. tml.

2. Leksiska atlase. Katrs jédziens aktiviz€ tam radniecigu konceptu, kas uzkrats runataja
leksikona, aktiviz€jot ari leksisko vienibu varda producéSanai. Tiek atlasits tikai viens
jédziens atbilstosi producésanas nolukam.

3. Lemmas atlase atrod leksiskas vienibas gramatisko aprakstu, pieméram, lietvarda skaitli. Ja
jédzienu vajag producét francu valoda, tad lietvardam cheval tiek precizéta dzimte,
piemérota morfému fonologiska forma un, ja nepieciesams, ari daudzskaitla forma.

4. Leksémas datu apstrade. Fonologiskas formas izveide, pieméram, anglu valoda jédzienam
horses, tiek piemé&rots daudzskaitla izrunas kods [s] vai [z]. (Levelt 2001, citéts no
Kalnberzina 2012, 39)

V. Levelta valodas veidoSanas modeli ar lemmas un leksémas dalijumu tiek pamatots

varda formas un nozimes apstrades process (Skat. 8. att€lu).

phonoclogy

lemma

rmorpho- X
phonolegical form ——>

morphology

8. attels. Leksiskais iedevums (Avots: Field 2003, 11)

Lekséma nav gatavs Sablons, bet gan ietvars, kura tiek ievaditi fonologiskie segmenti. Lemmas
aktivizé nozimes komponentus. Divam vai trim valodam semantiskas pazimes ir [idzigas, veidojot
savstarp&ju saikni starp valodam. Nakamaja pakapé lemmas aktivizg sintaktiskos komponentus.
Pieméram, lemmas sintaktiska kategorija ir izteic€js, kura gramatiskas funkcijas izpilde
piesaistams subjekts un tieSais vai netieSais papildinatajs. Papildinatajiem savukart tiek piesaistiti
substantivi un prepozicijas utt. Vardu krajuma tiek izskirti pilnas nozimes vardi (nomeni, verbi,
adjektivi un adverbi) un funkcionalie vardi (determinanti, prievardi, paligdarbibas vardi), kas pilda

gramatiskas funkcijas un piedalas sintaktisko struktiiru izveide.

101



Leksikona kopg€jas lingvistiskas sist€mas savstarp&ji mijiedarbojas un apaksSsistemu
savienojamiba atkariga no vairakiem faktoriem — no (1) valodu distances, (2) valodu prasmes
Itmena un (3) valodu apguves veida, macibu pieejas, macibu procesa organizacijas un metodeém.
V. Levelta leksikona modelis parada ka vardu datu baze vai leksikons darbojas gan valodas
uztveres, gan producéSanas procesa. Leksiskas zinasanas ir iespieduSas atmina, un smadzenés
sinaptiskas saites nervu tiklojuma veido vardu asociacijas, turklat radniecigie vardi veido cieSas
saiknes (Herwig 2001, 116). Tatad valodas veido savstarp&u mezglu tiklu un saites var bt
semantiskas vai fonologiskas un ta savienojamiba var varicties kvantitativi un kvalitativi, veidojot
intralingvalas vai translingvalas saites.

1999. gada izveidots datormodelis — Biila matrica (ang. Random Boolean Networks RBNS),
kas tiek pielidzinats bilingvalai situacijai (skat. 9. attélu), kur katrai valodai — L1 (apzZim&jums: —)
un L2 (apzim&ums: ---) — paraléli ir savs tikls, veidojot interlingvalas saiknes. Modelis atveido
gan leksikas aktivizacijas procesu, gan ari aktivo un pasivo varda krajumu savstarpgja
mijiedarbiba. Ka tika raksturots ieprieks, koncepti atmina netiek saglabati izol&ti un dazadas to
atticksmes veido saikni ar citiem konceptiem. Sie savstarpgjie konceptualie sakari ir kognitivo

strukttiru atspogulojums.

9. att€ls. Bilingvala leksikona tiklojuma modelis
(Avots: Cenoz, Hufeisen, Jessner 2001, 117)

Dzons Filds (John Field) skolotajam iesaka runa uzsvért pilnnozimes vardus to vieglakai
uztverei svesvaloda (Field 2003). Pilnnozimes vardiem svesvaloda jaatrod div&jada informacija
par vardu: ta nozime un forma.

Francu lingvodidaktike Hetera Hiltona (Heather Hilton) skaidro, ka leksika atmina tiek
uzglabata vairakos Itmenos. Vina piedava shematisku atminas att€lojumu (skat. 8. attelu), kas lauj

izprast vardu apstrades procesu, izdalot formalo un konceptualo Iimeni. Formalo leksemu Iimeni
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veido vardu fonologiskas un ortografiskas reprezentacijas, bet konceptuali semantisko limeni
veido lemmu limenis, kas ietver leksiskas vienibas, semantiski un sintaktiski precizétas, bet
nenoradot fonologisko formu (Levelt 1992, 5), un konceptu (jédzienu) Iimenis. Varda formalas
pazimes, to fonologiskas un ortografiskas reprezentacijas izkartotas divos atseviskos tiklos, kas
savstarp€ji ir ciesi saistiti. Saites savieno modela plaknes apaksSiedalijumus. Shéma ievilktas vien
dazas saites, bet starplimenu tikla to ir tikstoSiem. Saites var veidoties ar vairakam vienibam viena
Iiment: fonologiski vardam var but vairaki ortografiskie atveidojumi vai vairakas nozimes un
viens koncepts var biit saistits ar dazadam lemmam. Runas producéSanas laika no konceptuala
Iimena notiek virziba uz varda akustisko vai grafisko formu, bet runas uztveres laika darbibas
virziens ir pretéjs: uzrakstitie vardi vai fonologiskas pazimes aktivizé lemmas, kas talak aktivize

konceptualo Itmeni.

représentations arthographiques

niveau formel /
lexbmies

représentations phonologigues

lemmes - ]
MIveau con EEPLuel K

sémantigue

I

* RECEPTION —

— PRODUCTION

concepts —p

10. att€ls. Leksikas apstrades shema atmina (Avots: Hilton 2010, 204)

Lai mentalaja leksikona atrastu vajadzigos vardus, vardu mekle€Sana un aktivizéSana
modeli notiek paral€li. Fran¢u zinatnieks Daniels Gonaks (Daniel Gaonac’h) raksturo $adas divas
kognitivas darbibas pakapes:

1) piekluve leksiskai vienibai: burtu un skanu salikSana pa pariem;
2) semantiska apstrade: tiek nemtas veéra atlasito elementu semantiskas iezimes, nosakot varda
atbilstoSo nozimi konkrétaja konteksta (Gaonac’h 1998, 338-339).

Kognitiva darbiba var biit apgriitinosa, kad neizdodas atSifrét vardu lasot vai klausoties, vai
kad runajot valodas lietotajs nevar atrast nepiecieSamo vardu. Visbiezak leksikas apstrade
dzimtaja valoda notiek automatiski, valodas lietotajam pasam to neapzinoties, un $ada kognitivas
darbibas efektivitate apliecina individa komunikativo kompetenci. (Gaonac’h 1998, 341)

Vairaki psiholingvistikas p&tijumi (Ellis 1997; de Groot 1995) norada uz atskirigu leksikas

apstrades laiku mentalaja leksikona dazadam valodas vienibam:
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- atraka piekluve novérota gramatiskajiem elementiem (funkcionalajiem vardiem), salidzinot
ar leksikas vienibam,;

- atraka piekluve novérota biezi lietotiem vardiem, salidzinot ar retak lietotiem vardiem;

- lietvardi tiek iegiiti atrak neka darbibas vardi;

- konkréti vardi tiek atrasti atrak par abstraktiem vardiem.

Kad valodas lietotajs runa, raksta, klausas vai lasa, piekluves atrums leksiskai vienibai ir
iespaidigs. P&tijumi apstiprina, ka izrunata varda nozime lidz klausitaja smadzeném nonak
aptuveni piektdala sekundes. Drukata varda nozime tiek registréta pat atrak, apméram
astotdalsekundes laika. Vardu producéSanai smadzeném vajadziga ceturtdalsekundes laika, lai
atrastu vardu, kas nosauc objektu un apméram vél ceturtdalsekundes, lai to izrunatu. (Pinker 1999)

Amerikanu zinatnieces Judite Krola (Judith Kroll) un Erika Stjuarte (Erika Stewart)
izstradajusas hierarhisko modeli (ang. Revised hierachical model) (Kroll, Stewart 1994), kas
icklauj vairakus submodelus. Tie apliiko mentala leksikona darbibas variantus bilingvala situacija,
ilustrgjot veidu, ka varda formai, kas jau pastav valodas apguvéja apzina, tiek atrasts atbilstoSas
nozimes jédziens otraja valoda. Viens no submodeliem ir vardu asociaciju modelis (skat.
11. attelu), kas izskaidro, ka jédziena uztvere otraja valoda notiek ar pirmas valodas starpniecibu
un pat ir atkariga no tas. Otras valodas mentalais leksikons paplasinas uz pirmas valodas leksikas
pamata. Tas nozimé&, ka piekluve jédzienam notiek, valodas apguv€jam vispirms atrodot lemmu

pirmaja valoda.

L1

conce Ft 5

11. attels. Vardu asocidaciju submodelis (Avots: Kroll, Stewart 1994)
Otraja submodeli, t. i., konceptualaja modelt (skat. 12. att€lu) jédzieni ir tieSi saistiti ar

abam valodam, jo runa ir par bilingvalu valodas apguvEu pretstata monolingvalam

sveSvalodas/otras valodas apguvé&jam.
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12. attels. Konceptualais modelis (Avots: Kroll, Stewart 1994)

Kombingtais modelis (skat. 13. att€lu) rada, ka piekluve varda nozimei vai formai
sveSvaloda notiek tieSi vai netieSi ar pirmas valodas starpniecibu; saikne ar pirmo valodu
jédzienam (ang. concept) ir ciesaka neka ar otro valodu. Tacu otras valodas saikne ar pirmo valodu

ir stipraka neka pirmas valodas saite ar otro. (Kroll, Stewart 1994)

L=z
L1 ‘

\ :

co nr.'epts

13. attels. Kombinétais modelis (Avots: Kroll, Stewarts 1994)

Bilingvalaja situacija viena leksika forma var bt saistita ar dazadam semantiskam
vienibam, un semantiskas vienibas var bit saistitas ar formam abas valodas. Amerikanu
valodnieks Alens Pranss (Alain Prince) apgalvo, ka bilingvalais runatajs sp€j atpazit katras
valodas specifiskas vienibas, ieverojot vardu sintaktiski semantiskas attiecksmes, kas katra valoda
ir atSkirigas (Prince 1998, 292-293). Pirmas valodas varda aktivizéSana ir iesp&jama, atsaucoties
uz otras valodas stimulu, bet saikne starp abam valodam notiek semantikas Itmeni. A. Pranss
ilustré leksiski semantiska tiklojuma modeli bilingvala runataja mentalaja leksikona, aplikojot

astonu vardu pieméru fran¢u un anglu valoda (skat. 14. att€lu).
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14. attels. Leksiski semantiska tiklojuma piemeérs divvalodu Situdcijdll
(Avots: Prince 1998, citéts no Hilton 2010)

Sis modelis ilustré semantiskas saiknes starp jédzieniem, lemmam un grafémam, te
neparadas vardu fonologiskais atveidojums; to pievienojot, izveidotos vél sarezgitaks tikls. ST
strukttira mentalaja leksikona ir dinamiska un nepastaviga, jo valodas apguvéjs var producét varda
formu otraja valoda, nepieskirot tai nozimi, vin$ var atpazit varda nozimi, neatrodot saikni ar
jédzienu, tapat vards var tikt vai netikt atsaukts atmina. Vardu formas un jédzienu semantiskas
atbilstibas salikSana pa pariem no valodas apguvéja prasa lielu kognitivu pieptli.

Varda formalo un semantisko atbilstibu sava pétijuma raksturo Melisandra Kora, veicot
sem&émas conducteur analizi konteksta, novérojot s€mu semantisko saderibu, parnesi no anglu
valodas francu valoda ar nozimi ‘cilvéks, kur§ vada’ (Caure 2009, 172/173). Tatad, ja konteksts
skar muizikas jomu, runa ir par operu, orkestri, tad izsecinama nozime orkestra vaditajs, dirigents.
Vardam conductor anglu valoda un conducteur francu valoda ir formala lidziba, ka ar7 vardi
netiesi ir tuvi semantiski, jo iespg€jama s€ému parnese. M. Kora So vardu analizi shematiski attelo
sadi:

conductor — conducteur — chef d’orchestre

treknraksta : formala (tiesa) atbilstiba
slipraksta : tiesa semantiska atbilstiba
pasvitrojums : netie$a semantiska atbilstiba (Caure 2009, 173).

Vards treknraksta ar pasvitrojumu ietver divu veidu attiecibas: (1) tam piemit formala
lidziba ar anglu valodas vardu, (2) un vardam ir vienas nozimes tieSa atbilstiba, bet netieSa
semantiska atbilstiba. Vards slipraksta ar pasvitrojumu ietver divu veidu attiecibas: (1) tieSa

nozimes atbilstiba anglu valodas vardam, (2) netieSa semantiska atbilstiba francu valodas vardam.

1M, . S _ . _ S - .

Attela lietoto simbolu skaidrojums: o — norada uz konceptualu iezimi, ® — norada semantisku iezimi, kas vardam ir
atbilstoSa otraja valoda, e — norada uz semantisku iezimi bez atbilstoSa varda otraja valoda, 0 — norada uz lemmu, t. i.,
potenciali iederigu vardformu, kas tiek mentali atlasita izteikumam pirms runas producésanas.
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Secinams, ka varda nozimes skaidrojums atkarigs no leksémas semantiskas struktiiras.

(skat. 4. tabulu)

4. tabula
Lemmas conducteur semantiska struktiira
Seméma Anglu valoda Francu valoda LatvieSu valoda
conductor conducteur konduktors

vaditajs + + -
dirigents + - -
(vilciena vagona) N ] N
pavadonis

transporta vaditajs - + -
darbu vaditajs - + -

bilesu pardevejs
sabiedriskaja transporta

No apliikotajam teorijam izriet, ka tresas valodas apguves process vidusskola ir kognitivs
process, kura skoléns, balstoties uz savu valodisko pieredzi un ieguldijumu, pakapeniski veido
hipotézes par jaunas valodas sistémas izveidi un to produktivitati parbauda praktiska valodas
lietojuma. P&tijumi un verojumi prakse apstiprina, ka iepriek$¢ja valodu apguves pieredze veicina
jaunas valodas apguvi.

Saja nodala aplikotie valodas apraksta dazadie teorctiskie aspekti, kad valoda tiek
uzliikota ka sistéma (F. de Sosirs, N. Comskis), ki uzvediba (L. Blamfilds), ka lietojums, kura
pamata ir komunikativo darbibu nosacijumi (D. Haimss), un ka psihologiska izpausme, kas saistita
ar cilvéka mentalajiem procesiem, nodroS§inot runas un saprasanas sp&jas (V. Levelts, K. de Bots),
veido valodas apguves teorétisko modelu pamatu.

Valodas apguves teorijas apstiprina iedzimtibas faktoru (N. Comskis), valodas apguves
kognitivo sp&ju un mentalo procesu darbibas (V. Levelts), ka arT emocionalo faktoru (S. Krasens)
nozimi valodas apguves procesa. So teoriju izklasts izvéléts pamatoti — atbilstosi franéu valodas ka
tresas valodas macibu realitatei Latvija, lai iegiitos secindjumus un teoretiskas atzinas varétu
izmantot praktiskiem francu valodas macibas mérkiem.

Promocijas darba treSaja dala rodama atbilde uz pédgjo, sakotngji izvirzito petijuma
jautajumu: vai un ka leksikas caurspidigums no pirmas svesvalodas (anglu) un dzimtas valodas
(latvieSu) ietekm& francu valodas leksiski semantiska macibu Iimena apguvi, tapéc
diagnostic€jama vidusskoleénu leksiski semantiskas kompetences attistibas pakape, lai uz iegtto
rezultatu pamata, varétu izdarit secinajumus un izstradat principus leksiski semantiska macibu

Iimena apguvei francu valoda.
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I11. Francu valodas ka tresas valodas prasmes leksiski semantiskaja

Iimeni un ta apguves principi vidusskola

Lai sasniegtu pétijuma mérki — pilnveidot fran¢u valodas ka treas valodas macibu teoriju
un praksi, — empiriskaja p&tijuma jaiegust dati un to izp&tes rezultata jagust prieksstats par francu
valodas apguves griittbam leksiski semantiskaja limeni trijos valoddarbibas veidos: lasiSana
(teksta uztveré un izpratn€), rakstiSana un runasana. Apzinati netika diagnostic€ta klausiSanas
prasme, anglu un fran¢u valodas fonologisko sistému atskiribu dgl.

Izp&tes materialam jasniedz pietickami objektivi pétijuma dati, uz kuru pamata var tikt
izstradati pamatprincipi francu valodas ka tresas valodas leksiski semantiska Iimena apguveli
vidusskola, nemot véra skolénu iepriek$¢jo valodisko pieredzi. Uz noverojumu analizes un
rezultatu interpretacijas pamata tiek izvirziti $§adi petijjuma uzdevumi:

1) noteikt skolénu franc¢u valodas leksiski semantiska limena attistibas pakapi un tas mérijumu
pazimes — parametrus, balstoties uz kliidu kvalitativo analizi mutvardu un rakstveida runa;
2) konstatét atbilstoSo parametru kvalitativo raksturojumu un apkopot statistiskos raditajus
teksta uztver€ un izpratné;
3) izveidot lasiSanas prasmes diagnosticéSanas, ka ari runas un rakstu prasmju izpétes
metodiku;
4) izstradat macibu satura koncepcijas pamatprincipus francu valodas ka tresas svesvalodas
leksiski semantiska limena apguvei.
Saskana ar izvirzitajiem uzdevumiem p€tijuma izraudziti tadi parametri, kas ir viennozimigi
mérami un lauj iegiit korekti salidzinamus datus. Uzmaniba apzinati ir pieversta tikai leksikas
kvalitativas izpetes metodikai, atsakoties no katra skoléna individuala vardu krajuma apjoma
izpetes. Ar leksikas izp&tes kvalitativo aspektu tiek saprasta vardu atpaziSana un nozimes izpratne
teksta uztveré; vardformas lietojums, nozimes atbilstiba kontekstam un varda attieksmes
izteikuma, to izpausme, producgjot tekstu mutvardos un rakstveida. Nav lietderigi analiz€t
konkrétu vardskiru, teikuma tipu vai konstrukciju izplatibu, jo pétfjuma lauks skar leksiski
semantisko Itmeni. Svarigi ir noskaidrot raksturigas kludas, kas radu$as anglu valodas un/vai
dzimtas valodas ietekmg, tap&c petijuma gaita mekletas atbildes uz §adiem jautajumiem:
1. Vai runas producésanas laika citu valodu klatbiitne vispar ir novérojama?
2. Vai leksiski semantiskaja [Tmen var runat par zinaSanu parnesi un starpniekvalodas ietekmi?
3. Kadas konkrétas francu valodas izteiksmes lidzeklu interpretacijas un/vai hibridformas
paradas runas producésanas laika?

4. Ka analiz€tas satura vienibas paplaSina zinatnisko izpratni par valodas apstrades procesu?
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P&étijuma pamatbiitiba izriet no teorétiskiem pé&tijumiem psiholingvistika, ka tresas valodas
apguvgjs ir jau ar zinamu lingvistisku pieredzi, tapéc vin$ ir kognitivi elastigs, jo aktivizé
starpvalodu saiknes. P&tfjums tiek balstits uz izpratni, ka zinaSanas un prasmes, kas apgiitas
dzimtaja valoda un/vai otraja valoda un sve$valoda, var tikt parnestas un izmantotas tresas valodas
apguve. leprieks€jas zinasanas tresas valodas apguves procesu dara apzinatu. Latvijas situacija, lai
vidusskolénam, kas apgiist fran¢u valodu ka treSo valodu palidzétu leksiski semantiska limena
apguve, nepiecieSami sastatamas valodniecibas pé&tijumi, kas apraksta un izskaidro starpvalodu
(anglu un francu valodas), ka ar1 dzimtas — latvieSu valodas leksisko semantiku, it 1pasi par
aizguvumu un internacionalismu semantiskajam robezam. Skolénam, apgiistot francu valodu ka
treSo valodu, ir svarigi apzinaties leksisko caurspidigumu un izprast anglu un francu valodas
formali 11dzigo vardu nozimes specifiku, [idzibas un atSkiribas semantiskaja Itmen, saskatot vardu
savstarpéjos semantiskos sakarus. Leksiskais caurspidigums ir apzim&ums t. s. ,istajiem
draugiem” jeb vienadas nozimes vardiem, kas var izpausties pilniba vai dal&ji. (Piem&ri atrodami
10. tabula 122. Ipp.) Francu valodas ka tresas valodas leksikas apguvé jaievéro vairaki
lingvistiskie principi (varddarinasanas, lidzigo vardu sastatamibas) un didaktiskie principi
(tematiskais un semantiskas atlases princips), kas izriet no starpvalodu sakariem un valodu

leksiskas konvergences likumsakaribam fran¢u, anglu un latviesu valoda.

1. Prasmju diagnosticéSanas un izpétes metodes
P&tfjuma problémas risinaSanai izvélétas metodes, kas pamatotu psiholingvistikas teoriju
validitati, t. 1., Kisa de Bota daudzvalodu producéSanas modeli (de Bot 2004), kas balstits uz
Vilema Levelta runas producéianas modeli leksiski semantiskaja Iimeni. (So teoriju izklastu skat.
iepriek$ 3.4. apaks$nodala.) Izvélétas pétijuma metodes vienlaikus ir instrumenti, ar kuru palidzibu
iesp&jams noskaidrot pétjjuma mérkgrupas, t. i., vidusskolénu, kas apgiist francu valodu, lietotos
izteiksmes Iidzeklus ar mérki atklat objektivas lingvistiskas likumsakaribas. Sim nolikam
izmantotas $adas datu ieguves metodes:
1) teksta (darba sludinajuma (skat. 1. pielikuma)) izpratnes uzdevuma izpildes analize,
2) rakstu darba (e-pasta véstules) analize,
3) spontanas runas (komentara par bezskanas filmu) fiks€jums, izmantojot skalas domasanas
pierakstu (TAM 1994, 29), un ta analize.
Turpmak teksta katra izvéléta metode raksturota atseviski, jo lingvistisko datu analizeé
noSkiramas receptivas (darba sludinajuma teksta izpratne) un produktivas zinaSanas (rakstu

darbs — e-pasta véstules uzrakstiSana un mutvardu runa — komentars par bezskanas filmu).
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1. Pasiva vardu krajuma un Iidz ar to arT lasiSanas prasmes diagnosticéSanai tika izmantots
darba sludinajuma teksts, kura konstat€§jami 14 internacionalismi, 8 anglu un francu valodas
homografi, 4 kvazihomografi, 10 leksiska caurspidiguma pieméri un 7 atvasinajumi, ka arT 3
viltusdraugi. Pasiva vardu krajuma diagnosticéS$anai atbilstosi pétijuma vajadzibam tika izveidots
teksta izpratnes uzdevums, kas ietvéra jautajumus par teksta jégas izpratni un leksiski semantisko
vienibu uztveri. Teksta izpratnes uzdevumu veidoja Cetri jautajumi ar noliiku parbaudit, vai un ka
skoléns uztver teksta (darba piedavajuma sludinajuma) sniegto informaciju, noskaidrot, cik pareizi
un precizi vigs$ saprot vardu leksisko nozimi konteksta, ka ar1 konstatét, vai skoléns sp&j patstavigi
noteikt nepazistamu vardu nozimi, izmantojot ieprieks apgiito valodu zinasanas un pieredzi. Datu
analizei tika izraudziti $adi parametri:

1) kludaina, kontekstam neatbilstosa varda un vardkopas nozimes interpretacija,
2) leksiskas vienibas nozime nojausta aptuveni, nav preciza,

3) nozime ir skaidra,

4) notikusi leksiska parnese,

5) notikusi leksiska interference,

6) uztverta teksta galvena doma un jega.

2. Rakstu darba (e-pasta véstules) analizg vispirms tika veikta informacijas kategorizé$ana
péc noteiktiem parametriem, tad atklata satura nozime un veikti secinajumi, ka arT mekl€tas iegiito

datu savstarpgjas sakaribas. Rakstu valodas analizei izraudzitos parametrus skat. 5. tabula.

5. tabula
Valodas vienibu analizes parametri rakstos

Limenis Kliidas tips

Grafiska rakstura hibridforma
Leksiski semantiskais Itmenis | Leksiska interference un aizgiti vardi
Leksémas nozimes semantiska neatbilstiba

Artikula lietojums
Teikuma struktura, vardu karta

Gramatikas limenis

Formalie kriteriji Uzrunas forma un nobeiguma forma

3. Viens no pétijuma aspektiem bija noskaidrot starpniekvalodas ietekmi un konstat&t
zinasanu parneses gadijumus, producgjot francu valodu mutvardos.

Metode skalas domasanas pieraksts ir attistijusies no psihologija un pedagogija izmantotas
introspekcijas metodes, kas ietver mérktiecigu personas apzinas stavokla, pardomu procesa tieSu
noveérosanu un skaidroSanu uzdevuma veikSanas laika (PTSV 2000, 72). Skalas domasanas
pieraksts tiek uzskatits par introspekcijas variantu un ta tiek atzita par efektivu metodi kognitivo

un zinaSanu apguves procesu izpét€. Metodi verbalizacijas ka produktivas domasanas izpé€tei un
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atminas procesu analizei 1945. gada izmantojis vacu psihologs Karls Dankers (Karl Duncker), bet
par metodes ciltstévu tiek uzskatits vacu psihologs Otto Zelcs (Otto Selz), kur§ 1930. gados to
izmantojis radoS$as domasanas procesu izpéteé (TAM 1994). Kognitivas psihologijas zinatnieki
Justs Broikers (Joost Breuker) un Bobs Vilinga (Bob Wielinga) verbalo zinojumu analizi apliko
kopsakara ar darba un ilgtermina atminas darbibu un izvirza vairakus priekSnosacijumus, kas
jaievero datu ieguve un kas ir biitiski arT promocijas p&tijuma ieceréto runas datu ieguvé (Breuker,
Wielinga 1987). Ka viens no nosacijumiem tiek minéta iesildiSanas, lai runa par attiecigo tematu
butu iesp€jami automatiska. Tapat eksperimentatoram jaraugas, lai uztur€tu sarunu ar valodas
lietotaju un izvairitos no nevajadzigas interferences. Verbalie zinojumi tiek ierakstiti un vélak
transkrib&ti. Verbalizacija tiek traktéta ka darba atmina esosa aktiva informacija, kas izteikta
vardos. Ilglaicigaja atmina tiek uzkratas zinasanas un informacija, tacu ilglaicigas atminas saturs
nevar tikt verbalizets. Atdevums sava zina ir ar1 retrospekcija uz ilglaicigas atminas darbibu.

Metode promocijas pétijumam izvéléta ar noliku analizét leksikas atlases procesu runas
producésanas laika francu valoda ka treSaja valoda, jo valodas apguv€am jau ir valodiska
pieredze. Domajams, ka, spontani izsakoties mutvardu runa, valodas lietotajs atsauksies uz citas
valodas leksiku vai biis jitama citu valodu ietekme leksiski semantiskaja [imeni, jo vins aktivizeé
un lieto zinasanas, kas uzglabatas ilgtermina atmina un ir vipa plurilingvalaja repertuara. ST
metode var sniegt noderigu informaciju par leksisko organizaciju un laut izdarit secinajumus par
valodu atticksmém daudzvalodiga runataja prata.

Dati tika fikséti organizéta ekstralingvistisko stimulu izraisita runas situacija
(biheiviorisma teorija balstita pieeja ,,stimuls — reakcija”), proti, skatoties sfilmu bez skanas
(Paris, je t’aime, epizodi La Tour Eiffel), skoléniem tika ltigts spontani, bez apdomasanas laika
mutvardos aprakstit redzéto, raksturot lietas un komentét darbibas. Sadi iegiits valodas materials
lauj noskaidrot raksturigakas runas ipatnibas un zinaSanu dekod&Sanas procesu. Runas ierakstu
analizei izraudzitos parametrus skat. 6. tabula.

6. tabula
Valodas vienibu analizes parametri runa

Limenis Kluadas tips

Fonétiska rakstura hibridforma
Interlingvala kluda

Intralingvala kluda

Leksémas nozimes semantiska neatbilstiba

Leksiski semantiskais limenis

Anrtikula lietojums
Teikuma struktiira, vardu karta

Gramatikas ITmenis
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1.1. Pétijjuma dalibnieku raksturojums

Visi pétijuma iesaistitie dalibnieki apgust francu valodu ka treSo sveSvalodu vidusskola.
P&tijuma baze: Liepajas Valsts 1. gimnazija (LVG), Draudziga aicinajuma Liepajas pilsétas
5. vidusskola (DALPV), Jana Cakstes Liepajas 10. vidusskola (JCLV), Skrundas vidusskola (SV)
un Jelgavas Valsts gimnazija (JVG), ka ari no Liepajas Makslas vidusskola (LMV) (skat.
7. tabulu).

7. tabula
Pétijjuma dalibnieku raksturojums

Skola, klase Dalibnieku Datu ieguves laiks
skaits
Teksta izpratne | JVG, 10 5
(darba JVG, 11 12 2012, aprilis
sludinajums) IVG, 12 12
Bﬁ:ﬁx: 12 g 2012, janvaris/februaris
LVG, 11 6
LVG, 12 16 2011, novembris/decembris
IS'\I\//I Yé 12 gg 2012, februaris
Rakstu darbs DALPV, 10 5
(e-pasta DALPV, 11 9 2012, janvaris/februaris
vestule) DALPV, 12 2
Ii://g i; 17 ‘(16)* 2011, novembris/decembris
SV, 12 5 2012, februaris
JIVG, 11 7 2012, aprilis
Runas ieraksts | JVG 12 2012, aprilis
(komentars par | DALPV 12 2013, februaris
mémo filmu) SV 6 2012, februaris
LVG 3 2011, decembris
JCLV 10 2012, decembris

* analizei nederigas e-pasta vestules teksta apjoma nepietickamibas dél

Pétijuma datus veido 110 teksta izpratnes uzdevumu izpildes tris vidusskolas klasés —
10. (56), 11. (26) un 12. klasg (28), 40 skolénu runas ieraksti — nedaliti pa klaseém un 44 skolénu
e-pasta véstules — 10. (5), 11. (20) un 12. klas€ (19). Teksta izpratnei un rakstu darbam apzinati
tika piedavati vieni un tie pasi parbaudes uzdevumi, lai batu iesp&jams konstatét, ka pétijuma
rezultatus ietekme franc¢u valodas apguves laiks, t. 1., uzsakot francu valodas macibas 10. klas€ un
sasniedzot zinamu prasmes Itmeni 12. klas€. Janorada, ka rakstu darba izpildi veikusi tikai pieci
10. klases skoléni, lielaka dala e-pasta v&stulu tika sanemtas no 11. un 12. klases skoléniem.

Spontanas runas datu ieguvei tika veikta dalibnieku atlase, kuru noteica francu valodas

skolotaji. Atlase veikta p&c butibas, izveértejot individuali katra skoléna sp€jas un prasmes
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izteikties franCu valoda, vadoties péc Sadiem kritérijiem: (1) skoléns kaut ari ierobeZoti, bet
patstavigi sp&j producét fran¢u valodu mutvardos; (2) skolénam ir pietickams vardu krajums, lai
aprakstitu ikdieniSkas darbibas francu valoda.

Lai apzinatu un noskaidrotu skolénu valodu apguves un maciSanas pieredzi, pétijuma
sakumposma dalibniekiem tika piedavats uzdevums ,,Mana personiga valodu biografija”, lai dotu
iesp€ju skoléniem pasiem apzinaties savu individualo un unikalo valodu pieredzi, valodu apguves
ilgumu un novértét savas valodas prasmes (skat. 8. tabulu). Sada valodas apguvéja pasanalize un
refleksija ir lietderiga ikvienas jaunas valodas apguves sakuma gan vinam pasam, gan skolotajam.
No vienas puses, skolénu tadejadi var iedroSinat, motiveét lietot plurilingvalo repertuaru, rosinat
saskattt valodu savstarp&jas likumsakaribas. No otras puses, skolotdja uzdevums ir nemt v&ra

skoléna ieprieksgjo valodisko pieredzi, planojot macibu procesu un darbu klasg.

8. tabula
Pétijuma dalibnieku valodu biografija
Dzimta Pirma Otra Tresa Citas Dalibnieku
valoda sveSvaloda sveSvaloda sveSvaloda valodas skaits
Latviesu Anglu Krievu/vacu Francu Zviedru, 71
latinu, italu,
spanu
LatvieSu Krievu Anglu Vacu/francu | Spanu, polu 8
LatvieSu Vacu Anglu Krievu/francu 5
Krievu un Anglu Vacu/krievu Francu Japanu 6
latviesu
valoda apgiita
paraléli
LatvieSu un Vacu Anglu/ Francu Nav minéts 4
krievu valoda (spanu)
apguta
paraléli
LatvieSu un Anglu Vacu Francu Ukrainu, 3
krievu valoda polu,
lietuviesu,
latgalu

Apkopojot datus, konstatgjams, ka anglu valodu apguvusi pilnigi visi pétjjuma dalibnieki.
Liels ipatsvars no kop&ja dalibnieku skaita — 71 skoléns, t. i., 73,2 % — anglu valodu ir apguvusi ka
pirmo svesvalodu, 16 gadijumos jeb 16,5 % anglu valoda apgiita ka otra sve§valoda. Sie dati
liecina, ka anglu valodas zinaSanas ir izmantojamas par pamatu francu valodas ka tresas
svesvalodas apguvei. Retak (8 skoléni jeb 8,2 % pétijuma dalibniekiem) pirma svesvaloda ir bijusi
krievu valoda, bet anglu valoda — otra sveSvaloda, kam seko spanu, vacu un/vai francu valodas

apguve. 9 skoléni jeb 9,3 % augusi bilingvala vidé, kur paraléli krievu valodai (2 gadijumos
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ukrainu valodai) apgiita latvieSu valoda vai ari skoléni integréjusies latvieSu vide. Ari Sie skoléni
anglu valodu apguvusi ka pirmo svesvalodu, kam seko vacu un/vai krievu valodas maciba. Vairaki
skoléni noradijusi daudzveidigu valodu repertuaru sava biografija, minot lietuviesu, italu, spanu
vai zviedru valodas apguvi kada zinama laika posma, bet vienlaikus tiek atzits, ka zinaSanas un
prasmes Sajas valodas nav pietickamas, jo zinami vien atseviski vardi un jédzieni. Viens skoléns

min pat japanu valodas studijas.

1.2. Teksta izpratnes uzdevuma apraksts

Empiriskaja pétijuma analizéti 110 skolénu izpilditi teksta izpratnes uzdevumi tris
vidusskolas klasés. Uzdevuma izpildes gaita skoléni vispirms tika informéti par teksta veidu, t. i.,
darba sludinajumu. Skoléniem no teksta tika liigts izrakstit darba dev€ja prasibas un uzskaitit
darbinicka pienakumus. Iepazistoties ar tekstu, skoléni tika dots laiks izpétit, identificét, izsecinat
un rakstveida fiks€t zinamo un atpazistamo vardu nozimi. Tapat skoléniem rakstveida tika lagts
noradit vardu nozimes dzimtaja valoda un rakstveida dzimtaja valoda izteikties par varda
izraisitajam asociacijam nozimes konstatéSanai, tada veida sniedzot informaciju par valodas
apguvéja domasanas procesu leksiski semantiskaja [iment, lai atSifrétu varda nozimi.

Ta ka teksts ir darba piedavajuma sludinajums, tad ta saturs ir iepriek$ prognozg€jams, pat
nesaprotot visu svesvaloda sniegto informaciju. Darba piedavajuma sludinajums ietver vakances
nosaukumu, pienakumu aprakstu, prasibas pretendentam un vina vélamas rakstura Tpasibas. Sie
komponenti arT veido teksta jégas izpratni. Teksta uztveri atvieglo arl internacionalismi un
leksikas caurspidigums ar anglu valodu. Merktieciga lasiSanas procesa biitiba tiek aktivizetas
vispargjas zinasanas, nemot véra kontekstu, tapec lasitajs var priekSstatit un nojaust teksta uzbiivi
un saturu. Uztveres procesa konteksta ekstralingvistiskie un lingvistiskie aspekti nosaka lasitaja
izvirzitas hipotézes, lai pakapeniski varétu izsecinat leksisko vienibu nozimi un teksta jégu.
Secinajumu izdariSanu var kavet nepietieckamas visparg€jas zinaSanas, asociativo zinasanu trikums,
uztverei sarezgiti apstakli. Kontekstualo zimju atpaziSana, interpretacija un nezinamu vardu
nozimju izsecinasana uzdevuma izpildi var atvieglot. Teksta lingvistiskas analizes rezultatus skat.

10. tabula 122. Ipp.

1.3. Rakstu darba analizes apraksts
Rakstu darbu, t. i., e-pasta véstuli, rakstija visi petfjuma iesaistitie skoléni un elektroniski
nositija pétijuma autorei. Véstulu analize ir satura balstita. Rakstu darbu analizé mérktiecigi tika

kategorizeta, klasific€ta un sistematizeta tekstuala informacija skolénu rakstitajas e-pasta veéstulés.
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Teksts vispirms tika sadalits fragmentos, noteiktas kategorizacijas vienibas (skat. ieprieks
5. tabulu), dati tika fikséti, interpretéti un visparinati, visbeidzot — izdariti secinajumi.
Datu analizg noskirami vairaki posmi.

1. Analiz€jamo e-pasta véstulu atlase, atmetot analizei nederigas véstules — nepietiekama teksta
apjoma dgl.

2. Teksta sadale fragmentos, satura vienibas, atklajot e-pasta v&stules struktiiru (ievaddalu,
iztirzajumu un nobeigumu).

3. Satura vienibu nozimes un jégas noskaidroSana (v€lamais saturs un realais).

4. Leksikas vienibu grupéSana visparigas analitiskas kategorijas, kas izteiktas terminos (fikséti
piemeri), apvienojot satura zina lidzigas vienibas.

5. Valodas apguves problémgadijumu konstatacija (kategoriju apvienoSana), lai izskaidrotu
rakstu prasmes attistibas limeni, saskatitu tre$as valodas apguves teoriju ierobezojumus vai
specifiskus izmantoSanas gadijumus, ka arT attistitu jaunus teorijas aspektus.

6. Sakaribu noteikSana starp teoriju un rakstu darbu analizes rezultata iegitiem datiem

(iesp&jams runat par macibu priekSmeta pamatoto teoriju).

1.4. Spontanas runas datu ieguves procediiras apraksts un analize

Pirms izp€tes materiala datu iegiiSanas biitiski ir €tikas jautajumi. Linda Lauze norada, ka
galvenais ir garantet, lai par runatajiem, kuru teiktais ir fikséts diktofona vai mobilaja talruni,
publiski neblitu pieejamas nekadas zipas — nedrikst nosaukt vardu, uzvardu, vietu, kur macas
(Lauze 2008). Par iegiito datu izmantoS$anu ar pétijuma dalibnieku grupu tika noslégta rakstveida
vienosSanas (skat. 2. pielikumu). Pienemot, ka no 14 gadu vecuma skoléns ir tiesigs izteikt savu
viedokli, tika lugts katra petjjuma dalibnieka paraksts par atlauju izmantot datus petijjumam. Pirms
ieraksta aparatliras izmanto$anas skolotajs informgja skolénus par pétjjuma mérki, nosaucot
pétijuma autores vardu, uzvardu, parstavéto institiiciju, ka ari minot zinatniska darba vaditaju.
Tika noskaidrots, vai skoléniem nav iebildumu pret balss ierakstu, un, tikai sanemot atlauju datus
izmantot p&tniecibas vajadzibam, tika veikts ieraksts.

Fiksetais runas materials tika transkribéts, ieverojot precizitati. Ja par kadu mutvardu
teksta vienibu radas Saubas (piemé&ram, par vardu secibu, gramatisko formu vai tml.), ta netika
analiz€ta un netika ieklauta izp&tei paredzéto datu klasta. Valodas materials tika precizi
transkribéts, saglabajot visus vardu atkartojuma gadijumus, novirzes no valodas normam u. tml.
Izsauksmes vardi un skaniskie signali méginati atveidot fon&tiski precizi, kaut ari skolénu runa
bija sastopami dazadi izrunas varianti. Transkribgjot lictotas picturzimes saskana ar interpunkcijas

normam, ka ar1 atbilstosi fiks€tajai runas intonacijai, pauzém. Jo 1€naks runas temps, jo pauzes
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konstatéjamas garakas. Apravuma gadijuma izmantota daudzpunkte. Transkribgjot lietoti speciali

izraudziti simboli (skat. 9. tabulu).

9. tabula
Runas materiala transkripcija lietotie simboli
Simbols Simbola skaidrojums
00:00:00 ieraksta ilgums
/ sa pauze
1 vid€ja pauze
1" gara pauze
runas apravums
MOT uzsverts vards
XXX nesaklausams vards vai runas vieniba

Pétijuma autores riciba esos$a informacija (runas transkrib&ums) ir konfidenciala. P&c
runas aktu transkribéSanas balss ieraksti tiek iznicinati.

Pirms spontanas runas ieraksta diktofona skoléni veic runas organu iesildiSanas
vingrinajumu — ,,m&lmezgi” francu skanu vieglakai artikulacijai. Pieméram, Je veux et j'exige un
coussin sur chaque siege; Lily lit le livre dans le lit; Si ¢a se passe ainsi, c'est sans souci; Je dis
que tu l'as dit a Didi ce que j'ai dit jeud;.

Skolotajs informé skolénus par veicama uzdevuma mérki (noskaidrot citu valodu klatbiitni
un ietekmi spontanaja runa francu valoda) un izskaidro uzdevuma izpildes nosacijumus. Skoléni
tiek iedrosinati nebaidities no klidam, jo kltidas svesvaloda ir dabiska paradiba, no tam nav
iesp€jams un nevajag izvairities, jo tas ir analizes materials tikai pétijuma noliikam, nevis skolénu
vardu krajuma un francu valodas zinasanu vértéSanai. Skolénu uzdevums: veidojot izteikumus
franCu valoda, aprakstit visu (darbibas, lietas, situaciju), ko redz isfilma La Tour Eiffel. Skoléni
megina izteikties francu valoda bez pauzém, nepartraukti, komentgjot visu, kas notiek uz ekrana.

Sakuma skolotajs demonstré iesp&jamo aprakstu, komentgjot filminas sakuma ainas, lai
uzdevums skoléniem batu pilnigi skaidrs. Pieméram, une ville... Paris; je vois un garcon a des
lunettes qui porte un grand sac a dos; il me regarde, il regarde other; il casse la téte; il touche sa
cravate; son sac est lourd; il me semble que derriere lui la tour Eiffel .. oui, exact...lampa; clown;
son visage is white.*?

P&tijuma dalibnieki bez iepriek$gjas sagatavoSanas pa kartai katrs apmeéram 1-2 miniites
komentg isfilminas sizetu, ko rada ka mémaja kino bez skanas. Katra skoléna runa tiek ierakstita

diktofona.

12 Frangu valodas izteiksmes lidzeklu interpretacijas vai hibridformas $aja pieméra ieviestas apzinati, jo §ads materials
ir noderigs analizei. Pieméram, var secinat, ka il casse veido interferenci ar latvieSu valodas darbibas vardu kasit kaut
arT francu valoda var teikt un casse-zéte, bet ta nozime Sai konteksta neiederas.
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Teksta audiala uztvere netiek diagnosticéta apzinati, pamatojoties uz teorétiskam atzinam
psiholingvistika par leksikas apstradi divvalodu situacija. Alana Pransa (Prince 1998) leksiski
semantiska tiklojuma modelis (skat. iepriek§ 14. attélu) neatspogulo vardu fonologisko atveidi.
Anglu un francu valodas izrunas atskiribu dél vardi nerada priekSstatu par to caurspidigumu un var
netikt aktivizéti lidzigie vardi. Tapéc tiek izraudzits materiala icguves veids tris valodas
pamatprasmes — rakstiSana (e-pasta vestule), lasisana (darba sludinajuma izpratne) un runatprasmé
(mutvardu komentari par mémo filmu), prognoz€jot leksiski semantiska Itmena visprecizak

raksturojosu runas materiala ieguvi.

2. Vidusskolénu leksiski semantiskas kompetences raksturojums

Leksiski semantiska kompetence ietver ne tikai zinasanas par varda formu un nozimi, bet
arT leksisku vienibu — vardu, stabilu vardkopu un vardu savienojumu (VPSV 2008, 211) — izpratni,
to pareizu lietojumu atbilstosi sazinas situacijai. Varda leksiska nozime realiz&jas vairakos leksiski
semantiskos variantos, turklat katra valoda formali lidzigajiem vardiem, internacionalismiem un
aizguvumiem semantiskas robezas ir atSkirigas, kas parneses gadijuma rada kltdas sve$valodas
lietojuma. Svesvaloda tapat ka dzimtaja valoda leksiska kompetence ir valodas lietotaja spg&ja
atrast vajadzigo vardu konkréta izteikuma producéSanai, un leksikas piekluves automatiskums ir
noteicoSais faktors valodas kompetences limenim (Holec 1994). Dokumenta Eiropas kopigas
pamatnostadnes valodu apguvei atseviski definéta leksiska kompetence — ka valodas vardu
krajuma zinasana un spé&ja to lietot (EKPVA 2006, 101), un semantiska kompetence — valodas
apguvéja izpratne par iesp&jam izteikt noteiktu nozimi un prasmi to lietot. Leksiska semantika
apliko vardus saistiba ar vispargjo kontekstu un attiecksmes starp leksiskam vienibam (EKPVA
2006, 105). Leksiski semantiska kompetence ietver vairaku receptivo un produktivo prasmju
kopumu: vardformas uztveri konteksta, varda nozimes saprasanu, varda saglabaSanu atmina un
izmantoSanu konkréta izteikuma. Vispirms vardforma ir jaatpazist (grafiski vai fonétiski), tad
japrot noteikt tas nozime, atrodot ekvivalentu dzimtaja valoda vai cita zinama valoda vai veidojot
asociacijas. Dazadu asociaciju veidoSanas valodas apguv€ja apzina veicina vardu atceréSanos
(Karpova 1977, 203). Psiholingvistikas p&tijumi pierada, ka mentalaja leksikona, kas ir ilglaicigas
atminas dala, tiek glabatas ne tikai leksiskas vienibas, bet ietverti arT procesi un panémieni, lai
leksikas fondiem piekliitu un $is zinasanas aktivizétu (Aitchison 2003; Ellis 1997; Field 2003; de
Groot 1995; Hilton 2002). Fran¢u valodniece un didaktike Zanina Kurtijona (Janine Courtillon)
valodas prasmé, péc analogijas ar F. de Sosira teorétisko koncepciju par zimi, nodala
morfosintaktisko un semantisko kompetenci, vienu saistot ar apzZimetaju, otru — ar apzim&jamo.

Morfosintaktisko kompetenci vina raksturo ka sp&ju atpazit vardu (klausoties, lasot) un iegaumét
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varda izrunu un rakstibu, bet semantiska kompetence lauj uztvert varda jédzienisko saturu un
pieskir tam jégu, vertibu. (Courtillon 1980, 92)

Leksikas kltdu var raksturot ka leksiskas vienibas nepiemérotu lietojumu. Leksikas kladu
c€lonis ir nepietickamas skolénu zinasanas par leksisko vienibu formalo un semantisko atbilstibu.
Leksikas klidas var skart visus tris valodas zimes komponentus: apzim&jamo (fr. signifié),
apzimétaju (fr. signifiant) un referenci. Tapéc izskiramas trs tipu leksikas k]tdas.

1. Kludas, kas attiecas uz nepietickamu leksiskas vienibas jégas, nozimes izpratni. Tatad kltida
attiecas uz apzimé&jamo un skar semantisko Itmeni. Runa ir par lietotas leksiskas vienibas
semantisko nepiemérotibu kontekstam un/vai neatbilstibu komunikacijas situacijai:
sinontmi, tuvas nozimes leksiska vieniba, izdomata nozime, kas radusies asociacijas
rezultata ar citas valodas vardu.

2. Kludas, kas skar zinaSanas par leksiskas vienibas formu. Tatad kluada attiecas uz
apzimétaju — uz valodas koda mainas ipasibam par leksikas vienibas rakstveida jeb
ortografijas un mutvardu jeb izrunas formu.

3. Kludas, kas saistitas ar leksiskas vienibas attieksm&m un savienojumiem ar citam leksiskam
vienibam valoda.

Valodas apguvéju leksikas klidu analize parada zinasanu trikumus un lauj izvertet
atseviskus vinu lingvistiskas kompetences aspektus dziluma, piemé€ram, zinaSanas par vardu
semantiskajam un sintagmatiskajam attiecksmem.

Macibu priekSmeta ,,SveSvaloda” standarta formul€tais meérkis paredz sekmét radosas
personibas izaugsmi un veicinat sveSvalodas kompetentu lietoSanu sazina. Viens no uzdevumiem
ir pilnveidot valodas apguv€ja zinasanas par sveSvalodas likumsakaribam un lietoSanas funkcijam
(Standarts 2008). Valodas apguves rezultata tiek sagaidits, ka skoléns ievéros sveSvalodas
lietoSanas normas un ka vipam bis izpratne par kopigo un atSkirigo dzimtas valodas un citu
valodu sisttmas un normas. Tomér praksé pastav pretruna starp izvirzito macibu priekSmeta
meérki, min€to uzdevumu un to praktisku istenoSanu, ka ari vidusskoléna sasniegto realo prasmju
Iimeni francu valoda ka tresaja sveSvaloda. Par griitibu c€loniem jamin valodu likumsakaribu
neapzinasanas un skolénu neprasme mérktiecigi izmantot jau iegiitas zinaSanas, prasmes un
valodu pieredzi jaunas valodas apguvé. Pieméram, francu valodas vardu krajuma apguvei netiek
nemta véra kopiga leksika ar anglu valodu, ko var€tu izmantot integrétai francu leksikas apguvei,
uzmanibu pieverSot ar1 viltusdraugiem, kuru semantika ir atSkiriga. Var pienemt, ka balstoties uz
vairaku valodu leksisko caurspidigumu un nodro$inot skoléna apzinatu valoddarbibu, iesp&jams
panakt straujaku leksikas pilnveides kapinajumu francu valoda ka treSaja valoda un sasniegt

prasmju augstaku limeni, vienlaikus veicinot radoSo darbibu. Tapéc promocijas darba pétijuma
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rezultata ieceréts izstradat principus leksiski Semantiska limepa apguvei un pilnveidei franc¢u
valodai ka tresajai valodai vidusskola, respektgjot skoléna ieprieks€jas zinasanas un prasmes.

Vesturiski ilga laika posma strukturalas valodniecibas ietekme& sveSvalodas maciba
akcent€ja gramatikas un leksikas zinasanas. Attieciba uz leksiku macibu programmas skaitliski
noradija apgiistamo vardu daudzumu. Leksikas zinaSanas (gan aktivas, gan pasivas) tika reducetas
uz vardu krajuma apjomu, kura galvenais kriterijs bija apgiitais leksisko vienibu skaits. (Plasak
skat. 2.2. nodalu ,,Svesvalodu macibu programmu raksturojums”.) Praks€ aktuali bija jautajumi:
cik vardu valodas apguvéjam bitu jaiemacas?; péc kadiem principiem un kritérijiem veikt leksikas
atlasi?; kadus uzdevumus piedavat, lai valodas apguvejs varétu vardus labak iegaumét?
Svesvalodas leksikas apguvé par galveno izvirzija formu iegaum&Sanu un vardu nozimju
atklasanu, visbiezak tas tulkojot (Lazdina 20073). Mazak tika akcent&ta prasme vardformu lietot
konteksta. Tomér leksikas izp&te kvantitativa aspekta sniedz maz informacijas par skoléna leksiski
semantisko kompetenci. Leksiski semantisko kompetenci kvalitativa aspekta iesp&jams
diagnosticét valodas lietojuma konkréta situacija un konteksta, tapec $aja promocijas pétijuma
dala analizets vidusskolénu sniegums teksta izpratn€ un izvertetas dazada rakstura kliidas skolénu
mutvardu runa un rakstos. Kliidas un nepilnibas ir indikators, kas norada uz gritibam valodas
apguve un sniedz informaciju par to, ko skoléns nav sasniedzis sveSvalodas maciba, tatad raksturo
macibu procesa efektivitati, atklaj trikumus (Vanags 1977). Ikviens p&tijums, kas raksturo macibu
procesa rezultatu un atklaj skolénu zinaSanas, prasmes, ka ar1 iemanas, ir nozimigs gan teorijai,
gan praksei.

Valodas realo lietojumu konkrétas situacijas N. Comskis sauc par lingvistisko performanci
un norada, ka, izmantojot valodas zinaSanas praks€, paradas kludas — gan nejausas, gan tipiskas
(Chomsky 1965, 3). Jegpilnas valodas lietojuma leksikai ir fundamentala nozime, jo leksikas
vienibas ir instruments konkréta komunikativa mérka sasniegSanai, bet vardu atpaziSana un
lietoSana ir saistita arT ar domasanas sp&jam, ko nosaka psiholingvistiski faktori. Psiholingvistikas
pétijumi pierada, ka mentalaja leksikona, kas ir ilglaicigas atminas dala, tieck glabatas ne tikai
leksikas vienibas, bet ietverti arl procesi un panémieni, lai leksikas fondiem pieklitu un $is
zinasanas aktivizétu (Field 2003; loannidou 2008; Faters 2010). Zanina Kurtijona apgalvo, ka
nozimes ekvivalentus valodas apguvéjs spgj lietot tad, kad sasniedzis komunikativas kompetences
A2 limeni, un uzsver, ka leksika ir svarigaka par morfosintaksi, Tpasi sveSvalodas macibas sakuma
(Courtillon 1989).

Ja leksikas vienibas parklajas vairakas valodas, tad tas ir zinams garants vardu krajuma
pilnveidei, bet, ta ka katra valoda vardam ir savdabiga semantiska struktiira, tad Tpasa uzmaniba

pievérSama atseviskam semantiskajam mikrosisttmam, akcent€jot atSkiribas, ko ietver viena varda
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semantika, apliikojot sastatijuma latviesu, anglu un francu valoda. Vards, kura nozime atklajas
attiecigajos kontekstos, vienlaikus bagatina varda lietojuma lauku, nostiprina asociacijas, kas ir
leksikas zinasanu pamata. Aplikojot valodas kopsakaribas, iespgjams izveidot tematiskas vardu
grupas, vienlaikus apliikojot vardu leksiskas nozimes piemérotibu katra no valodam.

Rokasgramata Eiropas kopigas pamatnostadnes valodu apguvei: macisanas, mdacisana un
vertesana dod $adu vispargja lingvistiska diapazona aprakstu:

- A2 Iimenis ir valodas pamatkrajums, kas sastav no 1sam, iegaumé&tam vardkopam [..], kas
lauj izteikties par sevi un citiem cilveékiem, ko vini dara, par vietam [..], lai gan attieciba uz
sakamo jamekl€ vardi;

- BI Iimenis ir pietickams valodas lidzeklu apjoms ar pietickamu vardu krajumu, lai [..]
izteiktos par tematiem, kas saistiti ar gimeni, valasprieku, darbu, celojumiem utt. Leksiskie
ierobezojumi rada atkartoSanos un dazkart ir gritibas formulét sakamo. (EKPVA 2006, 101)

Saja nodala raksturota skolénu leksiski semantiskas kompetences izpausme tris
valoddarbibas veidos: lasiSana, runasana un rakstiSana. Viens no galvenajiem pétijjuma
uzdevumiem, ir noskaidrot un izpétit skolénu leksiski semantiskas kompetences faktisko Iimeni,
giit priekSstatu par skolénu patstavigi lietotajiem izteiksmes lidzekliem un leksikas Tpatnibam
fran¢u valoda, konstatét iepriek$ apgito valodu (valodiskas pieredzes) ietekmi uz valodas

lietojumu konteksta.

2.1. Leksikas receptivas zinaSanas (teksta izpratne un lasiSanas prasme)

Atsaucoties uz Stivena Krasena teoriju par lingvistisko iedevumu, valodas materialam
sve$valoda jaietver lingvistiska informacija, kas nedaudz parsniedz valodas apguvéja pasreiz&jo
zinaSanu Itmeni. Stivens KraSens ieviesa formulu ,,i+1”, kur zinaSanas un jaunapgiistamais
valodas materials atbilst 1:1 (Krashen 1985, 15). Jaunzélandes valodnieks Pols Neisens (Paul
Nation) apgalvo, ka loti spgjigs lasitajs var uzminét pat 60—80 % nezinamu vardu (Nation, Coady
1988). Velakajos pétijumos valodnieks pierada, ka teksta izpratni veido ne tikai leksikas
zinasanas, bet lielakoties vispargjas zinasanas un pieredze; leksikas zinasanam ir pakartota loma
(Hu Hsueh-Chao, Nation 2000). So zinatnieku viedokli Jauj domat, ka, attistot lasisanas prasmi,
valodas apguvéjs zinama meéra var saprast tekstu, kura ir 1idz pat 80 % nezindmu vardu.

Mingtie pétijumi pierada, ka valodas materiala iedevumam jaietver vairak leksiski
semantisko vienibu, neka ir skoléna varda krajuma, un ka viena no stratégijam svesa teksta uztveré
ir nepazistamu vardu nozimju izsecinasana, balstoties uz kontekstu. Nepazistamu vardu nozimju
izsecinasana ietver varda nozimes ming&Sanu, izmantojot visas pieejamas lingvistiskas norades

apvienojuma ar skoléna vispar§jo zinasanu kopumu, konteksta izpratni un atbilstoSajam
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sveSvalodas zinasanam. Var piekrist Ineses Ozolas viedoklim, ka lasiSanas prasmju pilnveidei un
teksta izpratnei izmantojama varda nozimes izsecinasanas stratégija. Savukart vardu nozimju
izsecinaSanai izmantojamas trs zinasanu grupas:

1) interlingvistiska kategorija, kas balstas uz dzimtas valodas zinasanam, aizgitiem vardiem
vai citu sveSvalodu zinasanam,

2) intralingvistiska kategorija, kas balstas uz mérkvalodas zinasanam,

3) konteksta norades teksta (Ozola 2007, 12).

Eiropas kopigajas pamatnostadnés valodu apguvei dots $ads lasitprasmes vispargjais
apraksts:

- A2 limeni: saprot 1sus, vienkarSus tekstus ar ikdiena visbiezak lietotajiem vardiem, no
kuriem dala ir internacionalismi;

- B1 limeni: var ar pietiekamu izpratni lasit vienkarSus, konkrétus tekstus par jautajumiem,
kas saistas ar personas interesu vai profesionalo jomu. (EKPVA 2006, 68)

Talak minétas ar1 kontekstualo zimju paziSanas un interpretacijas prasmes un nosacijumi
attiecigajiem valodas apguves ltmeniem:

- A2 limeni: prot izmantot isu, ikdieniSkas tematikas tekstu un izteikumu jegu, lai [..]
izsecinatu atsevisku nezinamu vardu nozimi;

- B1 liment: prot noteikt nepazistamu vardu nozimes, nemot véra kontekstu, ja temats skar
intereSu vai profesionalas darbibas jomu, ja apsprieZamais temats ir pazistams. (EKPVA
2006, 70)

Gan iepriekSmin€to zinatnieku secindjumos, gan lasitprasmes un kontekstualo zimju
izsecinasanas prasmju apraksta rodams pamatojums promocijas darba empiriskajam pétijumam
izvéleétajam uzdevumam, t. i., darba piedavajuma sludinajumam (skat. 1. pielikumu). Teksts
izraudzits no Francija izdotas macibu gramatas Belleville 3, kas paredz&ta valodas prasmes
attisttbai B1  Itmeni. Teksta lingvistiskas analizes rezultata taja tika Kkonstatéti
14 internacionalismi, 8 anglu un fran¢u valodas homografi un 4 kvazihomografi, 10 leksiska
caurspidiguma pieméri un 7 atvasinajumi, ka ari 3 viltusdraugi. (Teksta lingvistisko analizi skat.
10. tabula 122. Ipp.)

Anglu un frantu valoda noverotas $adas leksiskas konvergences visparigas
likumsakaribas, kas skaidrojamas ar v€sturisko parmainu procesiem abas valodas un to struktiiru
tuvinasanos kontaktvalodu ietekmé, lai gan iesp&jami ar1 izn€mumi:

1) vienadas nozimes vardi anglu un francu valoda ir lietvardi ar izskanu -tion, piem&ram,

translation = traduction ‘tulkojums’; formalas lidzibas vérojamas ari lietvardiem ar izskanu
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2)

3)

-ty anglu valoda, kam atbilst francu valodas lietvardi ar izskanu -z¢, pieméram, rapidity =
rapidité ‘atrums’;

adjektivi ar izskanu -able vai -ible ir francu vai latinu cilmes tuvas nozimes vardi (possible
‘iespéjams’, terrible ‘briesmigs, Sausmigs’); anglu valodas adjektivi ar izskanu -0us
(delicious ‘briniskigs, apbuross’, fabulous ‘pasakains’, precious ‘dargs, vertigs,
izsmalcinats, samakslots’) fran¢u valoda atbilst adjektiviem ar izskanu -eux (délicieux,
fabuleux, précieux) ;

verbu infinitas formas ar -ate (tolerate ‘paciest’, create ‘radit’, enumerate ‘uzskaitit’) atbilst
franu valodas pirmas grupas verbiem ar -er (tolérer, créer, énumérer), tapat verbi ar
izskanu -ize un -ise (privatize ‘privatizeét’, realize ‘istenot’) anglu valoda atbilst franc¢u
valodas verbiem ar izskanu -iser (privatiser, réaliser).

10. tabula
Teksta lingvistiskas analizes rezultati

Anglu valoda ‘ Francu valoda

Homografi description, participant, consecutive, grand, concentration,

excellent, culture, commission

Kvazihomografi conference, general, analysis, conférence, générale, analyse,

synthesis synthése

Caurspidigie vardi | interpreter, ministry, simultaneous | interpréte, ministére, simultanée

language, required, superior, langue, requis, supérieur,
European, diversified, practise, européen, diversifié, pratique,
master maitriser

Atvasinajumi (ar
sufiksu -ty un -z¢,

quality, rapidity, liberty, faculty,
perfectly, extremely,

qualité, rapidité, liberté, faculté,
parfaitement, extrémement,

-ly un -ment, passionate passionant
-ate un -ant)
Viltusdraugi intervention, formation, esprit

Leksiskais caurspidigums ir apzim&jums t. s. ,istajiem draugiem” jeb vienadas nozimes
vardiem. Caurspidigums var izpausties pilniba, kad varda nozimes sakrit (pieméram, long/long),
vai arT tas ir sastopams Iidzigas vardformas (piem&ram, cours/course, idée/idea). Caurspidigums
neizpauzas pilniba, ja vardu lietojums anglu un francu valoda ir atSkirigs, pieméram, kadam francu
valoda biezi lietotam vardam anglu valoda var biit meliorativa nozime, kas pieskir $im vardam
pozitivu konotaciju (Pradal 2008). Pieméram, abas valodas daudznozimigs ir adjektivs grand —

franCu valoda ar pamatnozimi ‘gar$, augsts, liels’, bet anglu valoda ar pamatnozimi ‘grandiozs,

dizens’.

Nemot véra teksta analiz€ konstatetos datus, p€tijuma apzinati tika piedavats viens
uzdevums visiem skoléniem — gan iesacgjiem 10. klas€, gan skoléniem 11. un 12. klas€ ar

priek§zinasanam francu valoda. Uzdevuma meérki — (1) konstatét, vai skoléni sp& noteikt
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nepazistamo vardu nozimi, izmantojot kognitivas domasanas stratégijas, balstoties uz ieprieks
apgito valodu pieredzi un vispargéjam zinasanam, ka ar1 (2) saprast, cik pareizi un precizi tiek
saprasta vardu leksiska nozime konteksta. Teorgtiski anglu un franc¢u valodas kopigas tipologiskas
pazimes lauj saprast daudz vairak vardu, neka ir skoléna produktivaja vardu krajuma, ar
nosacijumu, ka vispirms vards tiek atpazits péc fonétiskas un grafiskas formas anglu valoda un
tad — mekl@ts ta ekvivalents francu valoda.

Lai noteiktu valodas apguvéju leksisko kompetenci, teksta izpratnes uzdevuma skoléniem
tika ltigts pasvitrot tos vardus teksta, kuru nozime viniem ir pilnigi skaidra, un rakstveida izteikties
par atpazito leksisko vienibu nozimi, ka arT asociacijam, ko Sie vardi vai vardkopas izraisa. Teksta
pavisam ir 56 pilnnozimes vardi, no tiem 10. klases skoléni (iesacgju limeni) bija atpazinusi 12
leksiskas vienibas jeb apméram 21 % (organisations internationales, ministeres, deux langues,
concentration, description, école, participants, conférence, qualités requises, beaucoup,
séminaires, culture). Gandriz divreiz vairak, t. i., vid€ji 23 leksiskas vienibas jeb 41 %, bija
pasvitrojusi 11. un 12. klases skoléni. Rezultati uzrada likumsakaribu atsevisku leksisko vienibu
uztverg: jo ilgak skoléns apgiist francu valodu, jo labakas ir vina sapratnes spg&jas.

Leksiskas vienibas ar nezinamu nozimi un vardus, kas traucé teksta jégas izpratnei, bija
noradijusi tikai 10. klases skoléni. Kopa atziméti 22 vardi (40 %), no tiem 11 substantivi (le BAC,
[’esprit, la faculté, la formation, l’interpréte, les participants, la plupart, la rapidité, le synthese, la
traduction, le témoignage), 5 adjektivi (diversifié, général(e), supérieur(e), simultané(e),
consecutive), 4 verbi (pratique(r), tradui(re), maitriser, soit (forma no étre)), 1 adverbs
(parfaitement) un 1 prievards (dans). Noradito vardu saraksta var&tu nebit divi leksiski caurspidigie
vardi — interpréte un participants, ja skoléni apzinati biitu centusies izsecinat vardu nozimi no anglu
valodas vardiem interpreter un participant. Tapat tika konstatéts, ka pat tad, ja valodas apguvéjs
mekl€ nezinamo vardu sakaribas ar iepriek$ zinamajiem vardiem un veido asociacijas ar jau zinamo,
vin$ kontekstuali nespgj rast attiecigo nozimi. Biezak Sie gadijumi konstat€jami starp iesacg€jiem, jo
viniem ir zindma tikai viena varda pamatnozime vai arl nozimi vini min un veido jédziena kliidainu
interpretaciju. ST paradiba teksta izpratné skaidrojama ar franu un anglu valodas viltusdraugiem, kur
viena vai vairakas nozimes abas valodas sakrit (=), bet pastav ari cita blakus nozime viena vai otra
valoda (#). Analiz&jama teksta sastopami trTs viltusdraugi ar papildu nozimém francu valoda:

Esprit (=) 1. gars, 2. aspratiba

(#) prats, raksturs, garastavoklis, noskanojums u. c. (kopa 9 nozimes)
Formation (=) 1. grup&jums, grupa, 2. militara vieniba, ierinda

(#) izglitiba, apmaciba u. c. (kopa 8 nozimes)

Intervention (=) 1. iejaukSanas, 2. operacija (med.)
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(#) runa, uzstasanas

Teksta jégas izpratnei skoléniem noteikti nepiecieSams saprast varda inferpréte nozimi, jo
sludinajuma tiek piedavata vakance konferencu tulkam. Uz jautajumu ,,Kads specialists, profesijas
parstavis darba sludinajuma tiek mekléts?” uztveres griitibas bijusas 10 % gadijumu jeb 11
skoléniem, no kuriem 12,5 % ir 10. klases, 11,5 % 11. klases un 3,5 % 12. klases skoléni. 42 %
gadfjumu (46 skoléni) teksta galvena doma uztverta un saprasta pareizi, ka sludinajuma tiek
mekléts konferencu tulks. 24 % gadijumu nozime nojausta aptuveni, no tiem 27 % jeb 15 ir 10.
klases, bet 32 % jeb 9 — 11. klases skoléni. Atbildés minéts konferencu, seminaru vaditajs,
organizators, dalibnieks, intervetajs, valodas specialists, valodnieks, bet 14 % gadijumu
(8 skoléni) nozime interpretéta klidaini — ministrs, celojumu agents, politikis. Sie dati kopuma
liecina par tendenci, ka 11. un 12. klases skoléni atklati nenorada uz konkrétiem vardiem, kas
trauce teksta jeégas izpratni, bet cenSas atslégvardu nozimi interpretét. Ka jau teikts iepriek§ — pat
tad, ja skoléns mekle nezinamo vardu sakaribas ar zinamajiem vardiem, veidojot asociacijas, vins
nesp¢j attiecigo atbildi rast kontekstuali, neskata vardu savienojuma nozimi veseluma, bet tulko
atseviski, vards pa vardam. Turklat, absolutiz&jot tikai vienu, vinam zinamo varda nozimi, tiek
veidota kltidaina teikuma un teksta jégas interpretacija.

legiito datu analize uzrada ar1 leksiskas parneses gadijumus no latvieSu valodas un anglu
valodas, kas veido leksiskas interferences (interlingvalas) klidas. Pieméram, vairakos gadijumos
tiek veidotas fonologiskas asociacijas ar latvieSu valodas vardiem, jaucot pat vardskiras, proti,
ipasibas vardus uztverot par lietvardiem: passionant ar nozimi ‘aizraujo$s’ skoléns asocié ar
latvie$u vardu pansionats; grand ar nozimi ‘liels’ skoléns automatiski, neievérojot varda sakaribas
ar citiem vardiem, to tulko ka grads. Anglu valodas leksiski caurspidigo vardu participants ar
nozimi ‘dalibnieki’ skoléns tulko ka praktikanti; interpréte ar nozimi ‘tulks’ — ka intervétays, ari
ka darbibas vardus intervet un piedalities. Vardkopa grande faculté de concentration ar nozimi
‘labas koncentréSanas sp&jas’, kas nepiecieSamas konferencu tulkam, nav uztverta ka veselums,
bet gan tulkots katrs vards atseviski ka izoléts elements, tapéc jédziens faculté tulkots ka fakultate
un, saistot to ar izglitibu, veidoti aplami nozimes interpret€jumi, pieméram, koncentracijas
fakultate, liela koncentrésanas fakultaté, grads koncentréesanas fakultaté. Interpretéta vardkopas
nozime ir kontekstuali neiederiga, nesaprotama. Nepareizi interpretéts ari jédziens qualités, kas
teksta lietots ar nozimi ‘Ipasibas’, vairakkart skoléni to tulko pirmaja nozimé ka kvalitate.

Intralingvalas kludas, kas saistamas ar nenostiprinatam francu leksikas zinasanam, nozimju
interpretacija sastopamas $adiem vardiem: /iberté ar nozimi ‘briviba’ tiek interpretéts ka gramatas
(iespgjams, ka skoléns jauc 1 varda nozimi ar vardu livres francu valoda); vards traduction ar

nozimi ‘tulkojums’ tulkots ka varda tradition paronims — tradicijas. Leksiskas interferences kladu
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anglu valodas ietekmé uzskatami raksturo vards travail ar nozimi ‘darbs’, kas, veidojot asociacijas
ar vardu travel, tiek tulkots ka celojums.

Teksta uztveres analizes dati Jauj secinat, ka vairak neka puse pétijuma dalibnieku tekstu
(darba sludinajumu) neuztver kopveseluma un nelasa to meérktiecigi. lesp&jams, ka pietrukst
komunikacijas situacijas izpratne, kura radiSana klases macibu vidé atkariga no skolotaja. Varda
leksiski semantiska varianta noteikSanai vajadzigs konteksts, bez ta var noteikt tikai varda
pamatnozimi. Teksta jégas izpratne tiek kaveta, skoléniem parak koncentrjoties uz nezinamiem
vardiem. Iesp&jams, ka skoléniem nav zinama ari atsevisku sveSvardu nozime latvieSu valoda,
pieméram, adjektiviem simultans un konsekutivs, ja tos nesaista ar tulkoSanas darbibu. Janem véra,
ka internacionalismi ir gan daudznozimigi, gan semantiski atskirigi, ka ar1 to formas un satura
atbilsme dazadas valodas nav pilniga (Skujina 2005). Ta ka varda nozimes anglu un fran¢u valoda
ne vienmér sakrit, seviska uzmaniba pievér§ama vardiem, kuriem nav tiesas atbilstibas. So izpratni
var veicinat, piedavajot vardu sinonimu rindas un dazadus konteksta piemeérus, piedavajot
savstarp&jas substitiicijas uzdevumus ar mérki apzinaties valodas vienibu funkcijas valoda,
darinot/atvasinot vardus péc analogijas ar paraugu. (Uzdevumus skat. 4. nodala ,,Uzdevumu

paraugi francu valodas ka tresas valodas leksiski semantiska ltmena apguvei vidusskola” 142.—

158. Ipp.)

2.2. Leksikas produktivas zinaSanas (runas prasme)

Mutvardos skolénu producétais leksiskais blivums ir zemaks un vardi biezi tiek atkartoti.
Mutvardu runai raksturiga pazime ir ta, ka izteikumi ir Tsi, to robeZas veido pauzes, bet intonacija
pauz atticksmi un emocijas. Meklgjot vardus, pauzes dazkart ir loti garas. Producgjot valodu
mutvardos, skolénu snieguma dominé lietvardi, kam seko ipaSibas vardi un darbibas vardi.
Analizes materiala dati liecina, ka viens un tas pats stimuls nenosaka viendabigu nominaciju
skolénu runa. Skoléniem ir griitibas veidot saistitu runu. Veérojama starpvalodu interference, kas
runa izpauzas ka atkape no francu valodas fonétikas, sintakses un leksikas normam, ka ari domu
izteikSanas strukturalajiem pan€mieniem, kas trauc€ runas vienibas uztveri, kaut gan dazkart
izteikuma nozimi iesp&ams nojaust péc konteksta. Kopuma skoléni veiksmigi prot nosaukt
isfilmas personazu — mime, garcon, enfant, fils, femme, homme, soeurs jumelles, touristes,
gendarme, raksturojot ari personu izskatu, pieméram, visage blanc; nosauc apgérbu un ta krasas —
chapeau, costume noir, pantalon noir, gris, robe, pullover vert, raksturo cilvéku somatisko
stavokli — heureux, triste, gentil, (im)poli, content un min fiziologiskos parametrus — petit, grand.

Runa tapat ka rakstos sastopamas leksiskas interferences kliidas, visbiezak vardu karta;

vardu savienojumos netick saskanota dzimte. Viena gadijuma tiek lictota salidzinajuma
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konstrukcija— Il est beau comme dieu ar nozimi ‘Vins$ ir skaists ka grieku dievs’. Gandriz visi
pétijuma dalibnieki sp&j noteikt un atpazit filmas darbibas vietu — Paris, Tour Eiffel, City of love,
raksturot tipiskas pils€tas ainas ar visparlietojamas leksikas vardiem — maison, jardin, rue, voiture,
café, parc. Tiek raksturotas vairakas personu darbibas — [’homme sourit, il marche, prend photos,
danse, écoute la musique, ils s’embrassent. Tomér skoléniem bijusas arT gritibas nosaukt citas
darbibas francu valoda, pieméram, ‘aizbraukt’, ‘doties projam’, ‘braukt ar masinu’, ‘piecelties’,
‘krist’, ‘jokoties’, jo So darbibu nosaukSanai vini lieto vardu latvieSu valoda vai anglu valoda.
Nosaucot dejosanu, viena gadijuma veiksmigi veidotas asociacijas ar belgu dziedataja Stromae
dziesmas nosaukumu Alors on danse, kas runai pieSkir dzivigumu un norada uz skoléna
vispargjam zinasanam.

legtitaja valodas izp&tes materiala konstat&jami:

- aizglti vardi, pat emocionali ekspresivi izteicieni un konstrukcijas no anglu valodas — twins,
moon, wake up, awake, sad, computer, young, window, car; Oh my God;

- izrunas kludas, it 1pasi formali [idzigajiem vardiem; vardu izruna vairakkart neatbilst fran¢u
valodas pareizrunas likumiem, piem&ram, couple [kapl] nevis [kupl], bleu [blu] nevis [ble];

- vardu karta vai neatbilsto$s dzimtes/skaitla lietojums — blanche chambre ‘balta istaba’ vieta
jabut une chambre blanche; une petite gar¢on ‘mazs zéns’ — un petit gargon.

Dazkart skolénu runa paradas aprakstosi izteikumi mérkvaloda, pieméram, gens de police
(‘cilvéki no policijas’). Leksiskas interferences kltdu raksturo piemérs officier un officeur de
police, varddarinasana izmantojot anglu valodas vardu officer. Fongtiski lidzigi vardi ar
kontekstam neatbilstoSu nozimi lietoti piem&ros policienne (policier, femme policier), une
machine (‘ierice, iekarta’, domats une voiture).

Par nepietickamam leksiski semantiska limena zinaSanam liecina §adi visparlietojamas
leksikas vardi, kurus skoléni nosauca latviesu valoda: ‘glezna’, ‘masina’, ‘noziedznieki’, ‘bedigs’,
‘priecigs’, ‘svitrains’, ‘aizbraukt’, ‘bégt’, ‘jokoties’, ‘pagriist’. Skolénu francu valodas vardu
krajuma trukst visparlietojamas leksikas vardu realiju apziméSanai, tapéc, lai spontanaja runa rastu
situacijas risinajumu, vini apzinati veic kodu parslégSanu uz dzimto valodu vai anglu valodu.
Skolénu francu valodas aktivaja vardu krajuma nav atseviSsku vardu, par ko liecina fakts, ka,
aprakstot 1sfilma redzeétas Parizes ainas, neviena gadijuma skoléni nenosauca église ‘baznica’,
cathédrale ‘katedrale’, lampadaire, réverbere ‘laterna’, poster ‘plakats, izkartne’. Piebilstams, ka
poster ir kopigs vards anglu un fran¢u valoda, tomér skoléni spontani lietoja francu cilmes vardu
affiche (‘liela formata zinojums’), kas asimil&jies un funkciongé ari latvieSsu valoda, tomeér

semantiski 1sti precizi neatbilst 1sfilma redzamajam situacijam.
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Valodas materiala analize lauj saprast, ka francu mutvardu runa spontani notiek skolénu
pasaules apzinasanas un zinaSanu dekodesana. Viens un tas pats stimuls rada dazadas asociacijas,
kas izskaidrojams ar to individualo dabu katra skoléna apzipa. Uzdevuma izpildes rezultata
kopuma tika konstatéti vairaki raksturigakie trikumi.

1. Saistttu runu veido vien 4 skoléni, 1sus izteikumus veido 16 skoléni, bet 20 skoléniem ir
griitibas vardos izteikt savas domas un veidot izteikumus francu valoda, vini aprobezojas ar
subjektu un darbibu nominativo funkciju. Skolénu sasniegumu rezultati ir individuali un nav
atkarigi tikai no macibu ilguma, bet arT no macibu intensitates, motivacijas un skolénu
valodiskas pieredzes un individualam sp&jam. Minétas griitibas ir objektivas, ko teor&tiski
pamato un izskaidro Vilema Levelta teorija. (Plasak skat. ieprieks 3.3. apak$nodalu ,,Vilema
Levelta valodas apstrades modelis”.) Skoléns vispirms mentali veic leksikas atlasi, ievérojot
semantiskas, morfologiskas un sintaktiskas pazimes; leksiskas vienibas péc tam tiek
gramatiski sakartotas, atkodétas to fonologiskas formas, lai izteikums varétu tikt artikuléts
francu valoda argja runa. Vardu atkartoSana vai izrunas precizéjums mutvardu runa liecina
par monitora darbibu, kas lauj salidzinat iek$gja runa sagatavoto varda nozimi ar argja runa
producéto. Kopuma pétijuma dalibnicku runa maz tiek lietoti vai vispar netick lietoti
divdabji un apstakla vardi, kas runu padara saturigaku, precizaku, t€lainaku un dzivaku.
Dazkart lietoti sinonimi vai dots aprakstoSs skaidrojums, piem&ram, divdabis, adjektivs
invisible ‘neredzams’ francu valoda aizstats aprakstoSi ar qui n’existe pas ‘tads, kas
nepastav’. Starpvalodas veidosanas pieméru raksturo vards imaginatiel (domats imaginaire),
kas atvasinats no anglu valodas imaginary.

2. Skolenu vardu krajuma fran¢u valoda triikst visparlietojamas leksikas vardu realiju
apziméSanai, tapec, lai spontanaja runa rastu situacijas risindjumu, skoléni apzinati veic
kodu parslégS8anu uz dzimto valodu vai anglu valodu, kas liecina par iek$€ja monitora
sisttmas darbibu, kad skoléns apzinati veido nozimju parnesi, ko nosaka deklarativas
zinasanas. (Skat. iepriek§ 3.4. apaksSnodalu ,Leksikas apstrades procesi plurilingvala
situacija”.)

3. Dazkart skoléni Tsfilma vizuali uztvertos stimulus un vardus atkarto, piemé&ram, Jean
Claude, Paris— city of love, Con de mime. Atseviskos gadijumos sastopamas arl

kontekstuali pilnigi nemotivétas, neizskaidrojamas atbildes, piem&ram, j 'aime TV5.

2.3. Leksikas produktivas zinasanas (rakstu prasme)
Elektroniski tika sanemtas 44 skolénu e-pasta véstules. Skoléni izvélgjas vienu no

piedavatajam situacijam un e-pasta véstuli adres¢ja iedomatai personai — draugam vai draudzenei,
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ar kuru sazina iesp&jama tikai francu valoda. Izv€lei tika piedavati divi reali iesp&ami situaciju
apraksti.

1. Jus atrodaties francu viesgimeng, lai palidzétu pieskatit bérnus. Uzrakstiet draugam vai
draudzenei e-pasta véstuli, kura Jus dalaties savos iespaidos: aprakstiet ikdiena veicamos
pienakumus, vélmes un pastastiet, ka Jums prombiitné pietriikst.

2. Jums ir dota iesp&ja tris meéneSus pavadit Parizé skolu apmainas programma un Jis esat
izmitinats(-a) francu viesgimené. Uzrakstiet e-pasta v&stuli draugam vai draudzenei un
pastastiet, ko Jiis tur darat un €dat, salidzinot francu paradumus ar Latviju.

Analizgjot valodas materialu, uzmaniba tika pievérsta vairakiem kvalitativiem raditajiem.

1. Tiek ieveroti e-pasta vestules formalie kriteriji, korekti lietota uzrunas un nobeiguma
forma. SasveicinaSanas un atvadiSanas frazes ir temats, ko maca jau pirmajas francu valodas
stundas, tapec tam biitu jabit stabilam zinaSanam. Visbiezak skoléni lieto mutvardu runa izplatitas
vienkarsas sasveicinasanas formas: Bonjour! (16)*, Bonsoir! (3), Salut! (3), Salut, ¢a va?** (5).
Retak kopa ar sveicinajumu ir uzruna: mans draugs, mana mija, vai personvards: Salut, mon ami!
(2), Salut, ma chérie! (2), Coucou, Elodie! (2). Visizplatitakais veids, ka iesakt e-pasta v&stuli
fran¢u valoda, ir uzruna. Skolénu e-pasta véstul€s tikai uzruna lietota divos gadijumos: Cher
Juris! un Mon amie! Parsvara aiz uzrunas formas vai sveicinajuma varda skoléni lieto izsaukuma
zimi, bet jabiit komatam. Dazkart interpunkcija vispar nav lietota. Viena gadijuma netiek lietota ne
sasveicinasanas, ne uzrunas forma, tapat viena gadijuma véstule iesakta ar atvadu sveicienu Au
revoir!

Neveriga skolénu attieksme verojama e-pasta vestules nobeiguma veidoSana. Kaut ari
e-pasta véstule ir mazak formala sarakste, tomér vienkarSas pieklajibas normas ir jaievero.
Elektroniskaja sazina francu valoda visbiezak lieto $adas nobeiguma formulas: neitrala stila —
Cordialement, Sincéres salutations, A bientor"; starp tuvu pazistamiem cilvékiem — Amitiés, Je
t’embrasse, Bien a toi/vous U. C. Korekti e-pasta véstules nobeigumu veidojusi 20 skoléni: Grosses
bises (1), Amicalement (1), Bises (3), Bisous (1) + a les tiens (2), Au revoir (9) + Bisous (2), Gros
bisous et a bientot! (1), Bisous a les tiens! J'espére de recevoir une letter de toi bientot (1).
Skolénu rakstu darbos pieklajibas forma vispar netiek lietota 15 gadijumos. Tris gadijumos e-pasta
vestules beigas skoléni lieto Salut!, kas francu valoda vairak raksturiga ka runas, nevis rakstu
forma sasveicinoties un atvadoties. Viena gadijuma veidota analoga forma ar latvieSu valodu Avec
[’amour — ‘Ar milestibu’. Francu valoda vardu savienojumu avec amour lieto, lai raksturotu kadu

darbibu, kas tiek veikta ar milestibu, pieméram, rakstit, domat, skatities. Viena gadijuma skoléns

13 Tekavas noradits lietojuma gadijumu skaits.
14 Piemera saglabata skoléna lietota interpunkcija. Fran¢u sarunvaloda mutvardos sasveicinoties saka: Salut! Ca va?
‘Sveiki! Ka iet?’.
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neveikli izvélgjies lekseému écriture e-pasta véstules nobeiguma rakstot je dois finir [’écriture.
Iespgjams, ka kluida radusies interferences rezultata no latvieSu valodas ‘man jabeidz rakstiSana’,
bet leks€éma écriture $aja konteksta neiederas, kas apzZimée raksta veidu, tipu vai stilu ‘rokraksts’
vai darbibu ‘rakstnieciba’.

2. Leksiska interference un aizguvumi no anglu valodas rakstu darbos sastopami retak
neka mutvardu runa, tomér nav pilnigi izsleégti. VEstul€s atrodami $adi aizguvumu pieméri: une
familie (famille)®, les lessons (lecons), une letter (lettre), les chambers (chambre), tea (le thé),
telephon (téléphone); je prends des bags (sacs), nous allons au partys (féte, soirée), mon quotidien
est busy (occupé). Raksturigi, ka aizgitajiem vardiem pievienoti francu valodas artikuli.
Iesp&jams, ka skoléniem nav nostiprinatas zinasanas par leksiski caurspidigo vardu ortografiju.
Vairakkart skoléni nav lietojuSi diakritiskas zimes, kas var mainit vardu nozimi. Tipisku
ortografijas klidu raksturo darbibas varda avoir tresas personas locijuma forma a un prievards a.
Viens no celoniem varétu biit francu diakritisko zimju atraSanas gritibas, stradajot ar datoru.
Hibridformas pé&c anglu valodas parauga veidotas vardu savienojumos, piemé&ram, Echange projet
no anglu valodas Exchange Project, pareizi jabut Projet d’échange; Museum National jabit
Musée National. Parsvara skoléni izvelgjusies francu kultirai netipiskus personvardus, jitama
anglu valodas ietekme: Sophia (Sophie), Maria (Marie), John (Jean). Pielaujams anglu valodas
vardu lietojums francu valoda ir pieméros au weekend, du shopping, ils sont super.

3. Leksiska interference latvieSu valodas ietekmé visvairak veérojama teikuma struktiiras un
vardu karta, pieméram, je manque la famille teikuma struktiira ir identiska latvieSu valodai ‘man
pietrikst gimenes’, francu valoda pareizi butu la famille me manque; tapat gratibas skoléniem
sagada Tpasibas varda novietojums attieciba pret lietvardu — bleu fromage (‘zilais siers’), francaise
école (‘franCu skola’), difficile travail (‘gruts darbs’). Mingtajos pieméros IpaSibas vardi
novietojami aiz lietvarda.

4. Nozimei neatbilstoSas leksémas lietojuma, t. s. intralingvalo kludu piemeéri, ir $adi:
varda éleve ‘skolens’ vieta lietota neatbilstoSa leksema écoliere; varda canapé ‘divans’ vieta
izvelets formali I1dzigs vards divan. Leksémas divan semantika franc¢u valoda atskiras no latviesu
valoda lietota varda ‘divans’. Miisdienu francu valoda leksémai divan ir citi semantiskie varianti:
Sis vards apzimé garu sédekli bez atzveltnes un roku balstiem un ir saistits arT ar preses izdevuma
un televizijas parraides nosaukumu. Noverojams ari adjektivu neatbilstoSs lietojums vardu
savienojumos, piemé&ram, lai pateiktu, ka francu virtuve ir smalka, tiek veidots burtisks tulkojums
la nourriture est fine, bet francu valoda $aja vardu savienojuma biitu jalieto cita leks€ma — la

cuisine de grande qualité, raffinée. Tipiska kluda ir adverbu beaucoup un frés lietojuma, skoléni

1% Tekavas dots francu valodas vards.
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raksta beaucoup beau, lai pateiktu ‘loti skaists’, bet jabiut trés beau; nereti skoléni lieto abus
vardus trés beaucoup, lai péc analogijas ar latvieSu valodu pateiktu ‘loti daudz’, ta¢u francu
valoda $ads savienojums nav pareizs, jaizvElas cits adverbs, piem&ram, énormément ‘parak
daudz’. Sastopams ari viens leksiskas lakiinas piemérs: les bonbons ,,Gotina”, tomér ar vardu
bonbons apzimé ‘ledenes’. Sis piemérs liecina, ka jédzienu semantika ne vienm@r ir identificgjama
ar varda leksisko nozimi, ta ir kulttiras determinéta, tapéc lietderigi to izteikt definicija. Piem&ram,
franu valoda realijas Vache qui rit un Petit suisse ir siera produktu nosaukumi, kur burtisks
tulkojums ‘govs, kas smejas’ un ‘mazais $veicietis’ nepalidz nozimes izpratng.

5. Nereti skoléni jauc vardskiras, tipiskakie kltidu pieméri paradas adverba un adjektiva
bien/bon, peu/petit lietojuma, pieméram, je passe mon temps libre trés bonne, jabut trés bien, ar
nozimi ‘es Joti labi pavadu brivo laiku’; teikuma ils sont biens nojausama nozime ils sont gentils,
kas nozim¢& ‘vini ir laipni, jauki cilvéki’; domajams, ka teikuma famille est bien skoléns vélgjies
pateikt ‘gimene ir laba’, ko fran¢u valoda labak butu teikt je suis dans une bonne famille; vardu
savienojums manger petit ar nozimi ‘maz &st’ jabtt manger peu. Teikuma nozimi trauc€ uztvert
artikulu un prievardu klidains lietojums. Janorada, ka artikula semantiku precizé konteksts, bet
skoléni So kontekstu neuztver un tapéc nelieto vajadzigos artikulus. Pieméram, dans la (une)
famille lettonne; j‘aime des (les) enfants; je vis dans (a) Paris dans la (une) famille trés gentille; tu
sors sur (dans) la rue; chaque jour est I’ (une) aventure; j’habite la (une) semaine a la (en)
France en (a) Paris; je déteste du (le) vin. Biezi artikuli vispar netiek lietoti. Tipiska kluda ir art
darbibas vardu avoir un étre ar nozimi ‘but’ lietojuma. Darbibas vards avoir tiek lietots piederibas
nozimg, tapéc skolénam ar anglu valodas zinaSanam ir viegli saprast verbu atskiribu starp to have
un to be. Tacu atseviskos gadijumos, piem&ram, runajot par vecumu, atskiriba no anglu valodas K.
is 8 years old, franc¢u valoda lieto darbibas vardu avoir piederibas nozimé K. a 8 ans ‘K. ir 8 gadi’
un nevis K. est 8 ans; izteikumam ma famille est deux enfants javeido cita teikuma struktiira
lidzigi ka anglu valoda ar There are, kam francu valoda atbilst 11 y a — Il y a deux enfants dans ma
famille.

Aplikotie leksiski semantisko kltidu pieméri lauj secinat, ka kludas attiecas gan uz varda
formu (ortografiju), gan uz nozimi konteksta, bet lielakas griitibas sagada vardu sintagmatiskie
sakari, tapec leksiski semantiskas kompetences attistiSanai un zinaSanu nostiprinasanai vardi biitu
jalieto to tipiskos saistijumos. Radniecigos vardus vajadzetu sistematiski salidzinat, lai atrastu to
kopigas un atskirigas semantiskas pazimes un lai skolénu apzina nostiprinatos, ka ar1 paplaSinatos
vardu asociativais plans.

Automatiski netiek lietoti toniskie vietniekvardi (pronoms toniques) (FLV 2002, 1318), jo

Sts vardskiras lietojums raksturigs tikai francu valodai. Atbilstosi personu vietniekvardu formam,
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pieméram, skoléns et toi vieta raksta Et tu, vai ari toniskais vietniekvards lietots piederibas
vietniekvarda vieta, piem&ram, moi amis, nevis mes amis. Dazkart skoléniem ir griitibas ar
noradama vietniekvarda ¢a lietojumu.

Atseviskos gadijumos neatbilstosi izvélétas leksémas d¢] izteikuma nozime ir tikai
nojausama, pieméram, nous allons une marche (iesp&jams, ka domats nous faisons une
promenade ‘més dodamies pastaiga’). Viena gadijuma teikuma robezas lietoti divi pretgjas
nozimes adjektivi ¢ ‘était calme stressant ‘tas bija rami satraucoss’.

Vidusskolénu fran¢u valodas lietojuma jitama latviesu valodas un anglu valodas ietekme,
un leksiski semantiskas kliidas attiecas gan uz valodas zimes apzimétaju, t. i., varda formu
ortografija un pareizruna, gan ari uz apzimgjamo, t. i, varda nozimi un saturu. legitie dati
apstiprina faktu, ka starpvalodu interference latvieSu valodas ietekm& visvairak paradas vardu
savienojumos un teikuma struktiras, kas var€tu radit nopietnas griitibas sazina francu valoda.
Leksiskos aizguvumus no anglu valodas skoléni lieto gan runa, gan rakstos. Nezinams jédziens
sveSvaloda biezi tiek aizstats ar cita valoda zinamu un jédzieniski iederigu vardu. Pastiprinata
uzmaniba macibu procesa pievérsama formali Iidzigiem, leksiski caurspidigajiem vardiem, kas var
kompensét nepietickamas lingvistiskas zinasanas francu valoda, tikai mérktiecigi javeido skolénu
zinaSanas par radniecigo vardu semantiskajam un sintagmatiskajam attiecksmém, ka ar1 izrunas un
rakstibas atSkiribam. Uzdevumus skatit 4. nodala ,,Uzdevumu paraugi francu valodas ka tresas
valodas leksiski semantiska Itmena apguvei vidusskola™.

Izanalizétais valodas materials un taja konstatétas neatbilsmes francu valodas lietojuma
normam lieck domat par nepiecieSamajam korekcijam valodas materiala piedavajuma francu
valodas ka tresas valodas maciba. Lai veicinatu lasiSanu ar izpratni, vélams praktizet jauno vardu
un vardu savienojumu izsecinaSanas pag€mienu, nepiecieSams veidot arT skolénu pragmatiskas
zinasanas, balstoties uz vispargjo zinasanu kopumu par situacijas kontekstu. Teksta uztvere notiek
deduktivi, no veseluma uz sikakam niansém. Leksiski semantiskas kompetences pilnveidei
ieteicams veidot semantiski radniecigu vardu leksiskas paradigmas jeb semantiskos laukus
saskana ar macibu programma paredz&tajam tematiskam grupam, tapat atseviskam vardu grupam,
piem&ram, darbibas vardiem aller ‘iet, doties’, dire ‘teikt’, savoir un connaitre ar nozimi zinat,
pazit, prast, revenir, retourner, rentrer ‘atgriezties’, mener, porter, amener, apporter, emmener,
emporter, ramener, rapporter ‘((at)(aiz)vest, (at)(aiz)nest, panemt lidzi’. (Skat. 5., 6., 7. un 8.
uzdevumu 144.-147. lpp.). Lai atvieglotu So vardu pareizu lietojumu ir vairaki prieksnoteikumi.
Vispirms attieciba uz savoir/connaitre lietojumu, janorada, ka pastav likums, kas izskaidro to

lietojumu, proti, savoir + verbs jeb kads saiklis Si, que, ot u.c., tacu connaitre saistams ar nomenu.
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Savukart, franu sinonimu nianSu izpratnei, kuriem latvieSu valoda atbilst tikai viens vards, var
palidz&t situativi vingrinajumi ar kontekstualiem izteikumiem, kuros S$is nozimju nianses ir
saskatamas un neparprotamas. Tapat nepiecieSams ieklaut uzdevumus par stabiliem vardu
savienojumiem, fiksétam vardkopam, kolokacijam — lietvarda un paSibas varda, darbibas varda un
lietvarda savienojumiem. (Skat. 13. uzdevumu 150. Ipp. un 21. uzdevumu 156. Ipp.) Ipasa
uzmaniba pieveérSama tam gramatiskajam kategorijam, kas raksturigas tikai francu valodai, bet
nepastav latvieSu valoda, pieméram, artikula semantika. (Skat. 18. uzdevumu 154. Ipp.)
Konsekventi ievérojot valodu tipologiskas Iidzibas un atSkiribas, apzinoties raksturigakos

kludu c€lonus, iesp&jams noverst francu valodas objektivas apguves griitibas.

3. Principi un vadlinijas fran¢u valodas ka tresas valodas macibu koncepcijas

izveidei leksiski semantiska limena apguvei vidusskola

Promocijas darba apliikotais francu valodas macibas vesturiskais mantojums Latvija un
iztirzatas psiholingvistikas teorijas par treS$as valodas apguvi, ka ari zinatnieku pétijumi
salidzino$a un kontrastiva lingvistika anglu un francu valoda (Castagne 2010; Caure 2009;
Farkamekh 2006; Paillard 2002) pamato un lauj izvirzit pamatprincipus, kas skolotdgjam bitu
respekt&jami francu valodas leksiski semantisko elementu apguves piedavajuma, istenojot francu
valodas ka tresas valodas macibu vidusskola Latvija. Turpmakaja teksta formuléti un raksturoti
10 principi francu valodas ka tresas valodas macibu koncepcijas izveidei leksiski semantiska
Itmena apguvei vidusskola.

1. Skoléna visparéjo zinasanu un valodas prasmju integritates princips, t. 1., uz pieredzi virzita
macisanas, kad tiek mekletas kopsakaribas ar dzimto valodu un jau apgitu sveSvalodu
saskana ar dokumenta Eiropas kopigajdas pamatnostadnés valodu apguvei: mdcisanas,
macisana, veértesana (EKPVA 2006) proponéto plurilingvalo pieeju. Valodas apguvi
meérktiecigi sak ar lingvistisko sp€ju testu (skat. 2. uzdevumu ,,Valodas spg&ju tests” 142.—
143. Ipp.), lai valodas apguvéjs, balstoties uz visparigajam zinaSanam un citu valodu
prasmém, censtos dekodét jauno informaciju, meklgjot logiku un sakaribas starp
apzim&jamo, apzimétaju un referentu (skat. 11. uzdevumu 148. Ipp. un 20. uzdevumu
156. lpp.). Macibu procesa notiek leksikas zinasanu parnese, balstoties uz valodu kontaktu
rezultata pastavosajiem aizguvumiem anglu un francu valoda, tapéc tresas valodas macibu
procesa biitu aktualiz€jama leksika, kas jau ir skoléna lingvistiskaja bagaza.

2. Atbilstiba valodas apguveja uztveres ipatnibam un saprotamiba, t. i., zinatniski parbauditu
valodas likumsakaribu ieklausana macibu satura, ievérojot virzibu no lidziga uz atskirigo

(skat. 12. un 14. uzdevumu 149.-151. Ipp.). Franc¢u valodas macibas sakumposma iedevuma
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(klausiSanas uzdevuma) uztveri iesp&jams atvieglot, akcentgjot ,isto draugu” formali

lidzigo vardu un izskanu izrunas atskiribas anglu un francu valoda: piem&ram, beauty
[bju:ti], beauté [bote], impression [imprefan], [&presjd]; piedavajot vardu izskanu
sastatfjumu anglu un franc¢u valoda: pieméram, -tion [[9n], [sjd] — condition, position; -able
[sbsl], [abl] — acceptable, confortable, probable; -ible [bal] [ibl] — horrible, possible; -age
[id3], [a3] — message, passage; -ent, -ant [ant], [4] — accident, intelligent, urgent; -ance, -

ence [ans], [as] — distance, différence, influence. Vardu krajuma apguvei un pilnveidei

noder anglu un francu valodas vardu paru ekscerpti, klasifikacija, kuram leksiski
semantiskajam vienibam nozimes sakrit pilniba, kuram — dal&ji un nesakrit. Valodas
apguves limenim progres€jot, viltus analogijas ir parvaramas, ja macibu procesa viltus
draugi tiek aplukoti konteksta, valodas apguv&js generés pozitivo parnesi. Jadod viegli
iegaumé€jamas norades par lIidzskanu izrunu vardu izskanas, izmantojot mnemonikas
panémienu ,,be CaReFuL”, valodas apguvgjs var atceréties, ka lidzskani C, R, F, L vardu
galotnés ir izrunajami avec, sac (iznpemot blanc); pour, tour, partir; bref, boeuf chef; sel,
col. Fran¢u nazalo patskanu [&], [en] un [] izrunu iesp&jams salidzinat ar latviesu valodas
vardu an(glis), en(kurs) un on(kulis) izrunu, pavelkot garaku vardu pirmo zilbi bez
lidzskana Iidz 3 sekundeém. Tapat skoléniem regulari dodami latvieSu valoda aizgiito
sve$vardu pieméri — restaurant [restord], balcon [balkd], salon [sald] u. C.

. Zinatniskuma princips, t. 1., nemot véra atminas darbibas procesus, psiholingvistiskos
faktorus tresas valodas apguvé, korpuslingvistikas pétijumu rezultatus, $is princips paredz
izpratni par cilvéka domasanas darbibam, kas nav paSmeérkis, bet ir nosacijums valodas
apguv€ja patstavigai darbibai, tap€c treSas valodas apguves process jadara apzinats.
Atbilstosi jaunakajam psiholingvistu atzipam vélams izvairities no atminas parslodzes,
pielagojoties dabiskai smadzenu darbibas uztverei. Vairak janodarbojas ar papémieniem
leksikas vienibu atsaukSanai atmina, nevis ar atminas piepildisanu. legaum&jamam leksikas
vienibam biitu jabiit semantiski tuvam iepriek§ apgiitajam vardu krajumam, kas mentali
semantiskaja tiklojuma veido jaunu atzaru. Jauna leksikas vieniba veido asociacijas ar citu
semantiski tuvas nozimes vardu. Lai leksikas vieniba tiktu iegauméta, nepiecieSama
informacija par izrunu, rakstibu, morfosintaksi un semantiku. Tatad leksiski semantiskas
vienibas iedevumam jabiit uztveramam gan vizuali, gan akustiski, tatad noformé&tam
grafiski un fonétiski, ka aril ietvertam viegli uztverama un iegaumé&jama konteksta.
Aktivizgjot konceptus, tiek aktivizéti ne tikai atseviSki vardi, bet ar1 frazes péc to

semantiskajam nozimeém, tapec bitiski, lai valodas apguvéjam francu valoda ir pieejams
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4.

5.

plass kolokaciju repertuars, kas mérkvaloda lautu spontani veidot izteikumu, izvairoties no
burtiska tulkojuma, parneses un klidam dzimtas valodas ietekmé. Kolokaciju vai fiksétu
vardkopu, stabilu vardu savienojumu kartotéka var kalpot ka datu avots, reference macibu
materialu izstradé, veicinot asociativas un holistiskas domasanas attistibu (skat. 21.
uzdevumu 156. Ipp.).

Macibu vielas apjoma ierobezosanas princips, t.i., leksiski semantisko vienibu piedavajuma
normu ievéroSana. Saskana ar eksperimentalajiem datiem psihologija uztveres apjoms viena
macibu stunda pielauj aplikot ne vairak ka 7 jaunas leksikas vienibas. TreSaja valoda
parslodzes probléma ir butisks faktors, kas janem veéra, planojot macibu darbu.
Regularitates princips, t. i., sekm&t un uzturét nepartrauktu maciSanos, paredzot agrak
macita atkartoSanu, pasparbaudi, kas ir leksiski semantisko vienibu apguves efektivitates
pamata un kas nosaka to kvalitativu apguvi, nostiprinasanu, aktualiz€Sanu un atsaukSanu
atmina. Skolotajam ir butiski paskaidrot, ka arT vin§ pats macas, un dalities pieredz€ par
saviem macisanas panémieniem jauno vardu apguve.

Seciguma un pectecibas princips, 1. 1., ievérojot zinasanu recepcijas un producéSanas
posmus, macibu vielu katra macibu stunda organiz&t nevis lineari (iepazistinasana, izklasts
(I) — attistisana (A) — lietojums (L) — prasmju integrésana (P)), bet, ievérojot kumulativo
progresiju. Sakartojumam jabut tadam, kas paredz atkartoSanu, leksikas organizacijas
iesp€jas un macibu posmu seciba 8 macibu stundam (skat. 10. tabulu).

10. tabula
Leksiski semantisko vienibu apguves piedavajuma sakartojums pa posmiem

1. stunda

2. stunda

3. stunda

4. stunda

5. stunda

6. stunda

7. stunda

8. stunda

A
I
I

I A
A
|

L
L
I

)
I
I

A
L
I

I
A
A

L
L
s)

5)
L
)

7.

Tematiska vienotiba ar citiem mdcibu priekSmetiem, t. 1., iek§€o un argjo sakaribu
atspogulosana, lai veidotu izpratni par macibu priekSmetos atspogulotas realitates
kopveselumu. Tas nozimé dot norades un atsaukties uz ieprieks apgiito, ka ari regulari uzdot
skoléniem jautajumus, kas palidz sistematiz€t vinu iegiitas zinaSanas un parnest apgiito
jaunaja situacija. Viens no aktiva vardu krajuma atlases krit€rijiem ir iesp&jami vienota
tematika vismaz divas sveSvalodas (skat. 15. uzdevumu 152. Ipp., 17. uzdevumu 153. Ipp.
un 23. uzdevumu 157. Ipp.).

Individualizacijas princips, 1. 1., katra atseviSka skoléna apzinata macisanas, refleksija par
macibu procesu, kad no valodas apguvéja tiek sagaidita atbildiba un emocionala Iidzdaliba,

,dveseles lidzpardzivojums”, ko sekmé vina radoSums un sp&jas saprast leksiski semantisko
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10.

elementu apguves pamatprincipus. Skoléni ir jarosina papildu izzinai, zinaSanu
padzilinasanai. Ir javeido organiz€ta, atveérta macibu sist€ma, lai valodas apguv€ja darbiba
un izzinas intereses vinu virzitu uz pasizglitibu, vienlaikus veicinot individuali iesp&jamo
personibas attistibu. ST ir skolotaja iesp&ja paradit sve§valodas lietojuma iesp&jas dazadas
profesionalas dzives jomas: gida un tulka darbs, ekskursijas uzn€émumos, kulttiras un dabas
objektu raksturojums svesvaloda tiiristu vajadzibam u. c.

Kultirspecifiskas leksikas integracijas princips un sasaiste ar dzimtas valodas
kultiurvertibam, t. i., fran¢u un latvieSu musdienu kulturas kanonu iedzivina$ana macibu
procesa sasaucas ar vacu valodnieka Vilhelma fon Humbolta pausto atzinu, ka ,,valodu
atSkiriba pastav nevis skanu un zimju dazadiba, bet gan pasaules skatfjuma. [..] Katra
valoda tver pasauli Tpatngjos kategoriju un valodisko jédzienu tiklos, tap&c, apglstot svesu
valodu, cilveks vispirms apgiist citu pasaules skatfjumu. (Humbolts 1985, 27) Leksika lauj
uztvert kultiras atSkirigas nianses un iepazit citu domasSanas veidu. Kultiirvésturiskas
saiknes un kultiirspecifiska leksika analiz§jama divvalodu izdevumos latvieSu un francu
valoda Rozes-Marijas Fransua dzeja (Frangois 2006), Erika Adamsona noveles (Adamsons
2000), Zana Pola Kofmana romana ,.Kurzeme” (Kauffmann 2009) u. c. Macibu satura
nepiecieSams ieklaut informativus iestarpinajumus par vésturi (piem&ram, Kurzemes
skatTjums Zana Pola Kofmana romana ,,Kurzeme”), franciski runajo$u ievérojamu Latvijas
personibu biografiju un viedoklu iepaziSana (pieméram, Vaira Vike-Freiberga, Imants
Lancmanis, Sandra Kalniete, Andris Piebalgs), sabiedriskas un kultiras aktualitates
(pieméram, Riga 2014 — Kultiras galvaspilséta), valsts himnas véstijums par tautas
identitati Dievs sveti, Latviju! un Marseljéza (Marseillaise) (skat. 15. un 16. uzdevumu
152. — 153. Ipp.).

Uzskatamibas princips jaunu leksiski semantisko vienibu atspogujoSanai, t. 1., drukas
izc€lums. Lai izceltu leksisko vienibu semantisko saistibu un pieverstu uzmanibu
starpniekvalodu negativas interferences gadijumiem, nepiecieSams vizuali markets
materials ar atSkirigu noform&umu, vienlaikus neaizmirstot par leksiski semantisko
kontekstualizaciju (skat. 9., 10. uzdevumu 147. /148. Ipp. un 19. uzdevumu 155. Ipp.).

Seit piedavatie principi ir precizéti un kontekstualizéti fran¢u valodas leksiski semantiska

Iimena apguvei, dalgji pakartojot macibu lidzeklu satura veidosanas didaktiskajiem principiem,
kas publiceti metodiskajos ieteikumos ,,Valsts vispargjas izglitibas standartiem atbilstoSas macibu

literatiiras satura izstrade un izvértéSana” (Metodiskie ieteikumi 2010).

Talak teksta izstradatas vairakas vadlinijas valodas apguvéja leksiski semantiskas

kompetences attistiSanai vidusskola.
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Psiholingvistikas teor€tiskas atzinas lauj saprast atmipas darbibu un mentalo
reprezentaciju aprakstu, kas veido runu. Monitora modeli (Krashen 1981; Levelt 1989; de Bot
1992) sniedz pamatojumu lingvistiskas informacijas datu uzglabasanai un piekluvei, ka ari
izskaidro valodas apstrades mentalos procesus, tapéc sveSvalodas apguve vispirms ir kognitiva
darbiba un — ideala gadijuma — valodas macisanas darbibai butu janoved pie valodas apguves, kas
vienlaikus ir macibu procesa cerétais rezultats. Par apguvi iesp&jams runat tad, kad skoléns spgj
saprast, dekodét jaunu lingvistisko iedevumu un lietot, producét ar to saistitos izteikumus sava
runa. Bitiba promocijas darba aplukotas psiholingvistikas teorijas pierada, ka, apgistot
sveSvalodas leksiku, kas traktéta leksiski semantiskaja Itmeni, mentalaja leksikona tiek veidotas
saites ar jau uzkrato vardu krajumu, kas ir organiz&ts un sakartots noteikta sistéma. Mentalaja
leksikona leksika ir kategoriz&ta div&jadi: pec varda formas un semantiskas nozimes. Skolénam
bitu japrot savienot formas un nozimes pazimes, jo leksikas vieniba, kuras nozime, rakstiba,
izruna un sintaktiskie sakari paliek neskaidri, nevar tikt saprasta un uztverta, tatad — nevar tikt
apgiita. Sie mentalie procesi liecina, ka ,,vardinu” ickal$ana nav attaisnojama. Piekluve leksiskas
vienibas nozimei iesp&jama kognitivas darbibas rezultata, un atraku piekluvi nosaka gan varda
lietosanas biezums, gan ari skoléna apzina izveidojies asociativais plans. Vardu lietoSanas
biezums ir diezgan relativs jédziens, jo to ietekm& profesionala, sociala un kultiiras vide, bet,
ievérojot valodas hierarhijas tris limenus, pamatvalodas minimuma Iimeni (fr. Le Francais
Fondamental) ieklautie vardi ir visatrak atrodami un vieglak iegaumé&jami, lidz ar to tie var bit par
izejas punktu leksikas vienibu nozimes noskaidrosana. Tatad leksikas apguve jaievéro kategoriju
subordinacija:

1) vispirms jaapgtst virsjédziens, piem&ram, un animal,

2) tad pamatjédziens — le chien,

3) visbeidzot apaksjédziens — le Boxer.
Sads panémiens izmantojams ari leksiskas vienibas paskaidro$anai un definésanai. Prototipi var
biit par atskaites punktiem, lai izsecinatu leksiski semantiskas vienibas piederibu kadai kategorijai.
Valodas pamatlimenis ir atmina nostabilizgjies vislabak, tapec leksiski semantiskas vienibas
identificeSana pamatlimeni ir vissvarigaka, jo ta kalpo ka atbalsts kopigas kategorijas
konstruéSanai. MaciSanas veidam sakuma zinama mera jabiit receptivam, un iesac€ju atmina nav
jaapgriitina, liekot macities bezsakara vardus atrauti no leksiski semantiska Iimena (Strauchs 1933,
108).

Lingvodidaktika svarigi aplikot valodas vienibu virkni, kuru veido vardi, vardu
savienojumi un teikumi, ko savstarpgji saista sintagmatiskas attieksmes, jo tikai ta rodas nozimes

izpratne. Lai attistitu skoléna leksiski semantisko kompetenci, nepietiek, ka jauno vardu nozime
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tiek apguta atseviski, nesaistot to jau ar zinamajiem, apgttajiem vardiem un neveidojot jaunas
kombinacijas cita konteksta. Tapéc pirms jauno leksiski semantisko elementu apguves
nepiecieSams aktiviz€t jau apgiito vardu krajumu un aktualiz&t ieprieksgjas leksikas zinaSanas
attiecigas tematikas ietvaros.

Lai valodas apguvéjs varétu tekoSi un raiti izteikties, vipa riciba jabut plasam kolokaciju
repertuaram, kas reprezenté diskursa biezak lietotas leksiski semantiskas asociacijas. Francu
valodai un ar1 anglu valodai raksturigs analitisko formu parsvars, kas nozimé to, ka vardu
savienojumus ar vienu nozimi biezi izsaka paligvarda un patstaviga varda kombinacija un vardu
karta. Analitiskie savienojumi, p&c struktiiras lidzinas vardkopam, un darbibas vards visbiezak
biedrojas ar lietvardu, pieméram,

- AVOIR chaud (‘karsti’), froid (‘auksti’), faim (‘izsalcis/izsalkusi’), soif (‘izslapis/izslapusi’),
sommeil (‘nakt miegam’), raison (‘but taisnibai’), tort (‘kludities’), besoin de (‘vajadzet’),
peur de (‘baidities no’), honte de (‘kauncties’), envie de (‘véléties’), lieu (‘notikt’),
["occasion (‘but izdevibai’), ['air (‘izskatities’), mal a (‘sapét’), de la chance (‘veikties’), du
plaisir (‘biit priecigam/priecigai’), une idée (‘but kaut kam padoma’), (un bon/ mauvais)
caractere, du caractere (‘but (labam/sliktam) raksturam’), de [’imagination (‘but iztélei’),
recours a (‘versties pie’, ‘kerties pie’);

- FAIRE allusion a (‘dot majienu’), appel a (‘izsaukt, uzaicinat’), beau, belle (‘sapost,
uzpost’), efforts (‘censties, puléties’), expres (‘darit tisam’), gaffe (‘uzmanities’), honneur
(‘pagodinat’), jeune (‘izskatities jaunakam/jaunakai’), part (‘pazinojums’), rire (‘smidinat’),
des économies (‘ietaupit’), des études (‘studét’), du sport (‘sportot’), I’école buissoniére
(‘bastot skolu’), le plein (‘piepildit/uzpildit’).

- ETRE avare (‘but skopam/skopai’), de bonne/mauvaise humeur (‘laba/slikta garastavokli’),
content(e) (‘but priecigam/priecigai), courageux(euse) (‘but drosmigam/drosmigai’),
deprimé(e)  (‘but nomaktam/nomaktai), en retard (‘kavét’), fdché(e) (‘but
dusmigam/dusmigai’), faible (‘bat vajam/vajai’), fatigué(e) (‘noguris/nogurusi’),
généreux(euse) (‘dasns/dasna’), gentil(le) (‘laipns/laipna’), heureux(euse)
(‘laimigs/laimiga’), inquiet/inquiéte  (‘noraizgjies/noraiz€jusies’), intelligent  (‘bat
izglitotam/izglitotai’),  jaloux(ouse) (‘but greizsirdigam/greizsirdigai’), méchant(e)
(‘saniknots/saniknota’), occupé(e) (‘aiznemts/aiznemta’), pressé(e) (‘steidzigs/steidziga’),
seule  (‘vienatng’),  sérieux(euse)  (‘bit  nopietnam/nopietnai’), timide  (‘but
kautrigam/kautrigai’);

- C’EST/CE N’EST PAS (tres) bon (‘tas ir/nav (parak) labs’), bien (‘tas ir/nav (parak) labi’),
ca (‘tiesi ta’), chouette (‘jauki’), difficile (‘grati’), facile (‘viegli’), formidable (‘briniskigi’),
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excellent (“izcili’), grave/pas grave (‘nopietni/nieks vien’), possible (‘iesp&jams’), pratique
(‘erti”), terrible (‘briesmigi’);

IL FAIT beau (‘jauks laiks’), chaud (‘silts laiks’), froid (de canard) (‘auksts laiks’), frais
(‘vess laiks’), mauvais (‘slikts laiks”), du soleil (‘saulains’), du vent (‘v€jains’);

TOMBER amoureux (‘iemiléties’), de haut (‘izstiepties visa garuma’), malade (‘saslimt’), ca
tombe bien/mal (‘laika, nelaika’);

LAISSER aller, tomber, partir, faire (‘laut (valu)’, ‘dot iesp&ju’, ‘likt miera’, ‘lai notiek!”) Je
te laisse (‘es tagad ieSu, es tevi atstaju uz bridi’ (telefona sarunas nobeiguma), ‘es beidzu’
(vestulg));

PRENDRE congé (‘atvadities’), le train/bus, (‘braukt ar vilcienu/autobusu’) un risque
(‘riskét’), a droite/a gauche/tout droit (‘doties pa labi/pa kreisi/taisni’), le temps
(‘nesteigties’);

METTRE en scene (‘iestudét’), en place (‘ierikot, ieviest, uzstadit’), au travail (‘likt pie
darba’), la radio/le chauffage (‘ieslégt radio/apkuri’), plus/moins fort (‘uzgriezt
skalak/klusak’), le réveil (‘uzlikt modinataju’);

POSER une question (‘uzdot jautajumu’);

ATTRAPER froid (‘saaukstgties’), du mal (‘saslimt’), le livre (‘aizsniegt gramatu plaukta’).

Kolokacijas veido pareizu diskursa sapratni un sekmé valodas lietojumu, ka ar1 veicina

runas plidumu, jo viens vards vai leksiska vieniba raisa asociacijas un rosina domasanu, ka

rezultata iesp&jams nonakt pie varda vai jédziena nozimes skaidrojuma, definicijas, sinonimiem,

salidzinajumiem, metaforam u. c., ka tas ierasts dzimtas valodas runatajam. Kolokacijas skoléna

prata lauj veidot realitatei tuvinatu mentalas leksikas tiklojumu svesvaloda. Vardu savienojumi

tiek lietoti, lai izteiktu kadu jégpilnu nozimi, un tos var grupé€t péc semantisko elementu kopuma,

kas izsaka intensitati, raksturo procesu, norisi u. tml., pieméram,

avoir un gros/petit appétit (‘laba/slikta &stgriba’), avoir un appétit pantagruéliquel
d’ogre/d’oiseau (‘pantagri€la/cilvékédaja/putna (cala) apetite’), manger comme quatre (‘est
pa Cetriem’), picorer dans son assiette (‘knabat pa skivi’);

piquer une colére (‘iekarst dusmas’), faire passer la colére (‘beigt dusmoties’).

Kolokacijam ir nozimiga kognitiva loma sveSvalodas maciba, turklat jaatceras, ka leksiski

semantiskajai vienibai sveSvalodas maciba jabiit reprezentetai gan vizuali, gan akustiski, gan

grafiski, gan fonétiski, lai to vartu uztvert, apgit un lietot. Ieteicamie vingrinajumi — teksts ar

izlaidumiem, lai vingrinatos saklausito vardu atveidot grafiski, vai ari otradi, izlasito vardu

izrunat, pateikt skali (it Tpasi anglu un francu valodas lidzigo vardu izrunas gadijuma).
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Attieksmes starp vardiem var biit semantiskas vai arT tam ir formals raksturs. Semantiskas
atticksmes starp vardiem veido sinonimi, antonimi, hiperonimi (virsjédzieni), hiponimi
(apaksjédzieni), definicijas, metaforas. Formalas attiecksmes veido vardu atvasinajumi, salikteni,
abreviatiiras. Apgustamo leksikas vienibu ieteicams ilustrét ar citu semantiski tuvas nozimes
vardu, tadgjadi mérkvaloda veidojot semantisko vardu pari, jo $ada veida ekvivalence ir tuvaka
sazinas situacijam.

Sinontms kalpo par semantisko ievaditajvardu, palidzot atrast atbilstosako jédziena nozimi.
Lidzigi ka sinonimi ari antonimi ir nozimigi jaunu leksikas vienibu apguve, jo tie palidz
kategorizét vardus un pieklut varda nozimei péc izslégSanas principa. Vardu paziSanai un
aktiviz€Sanai teorctiskais pamatojums rodams kohortu modeli (Aitchison 2003). Mentalaja
leksikona varda uztveri un pazisSanu nodroSina akustiski fon&tiska un sintaktiski semantiska
informacija. Atmina tiek atsaukta leksikona vienibu kopa saukta par kohortu, kura sakas ar
noteiktu skanu. AtpaziSanai ir tris pakapes. Sakuma tiek aktivizéta vesela virkne vardu, bet vardu
izveli ierobezo konteksts, ta palidzot izveleties vajadzigo vardu. Tomer, nemot véra, ka francu
valoda parsvara uzsvars vardiem ir uz pedgjas zilbes, $ada vardu uztvere francu valoda var but
neefektiva, jo valodas lietotaja atmina paliks uzsvértas zilbes. Vardu krajuma apguve
izmantojamas visas iesp&jamas vardu semantiskas asociacijas. Arl prototipi, ar kuru palidzibu
semantiski definé kadas kategorijas kopigas pazimes, var bt par atskaites punktu, lai izsecinatu
leksikas vienibas piederibu kadai kategorijai. Ka jau teikts ieprieks, valodas pamatlimenis ir
visvairak nostabiliz&jies atmina, tapec tam ir atraka un vieglaka piekluve, Iidz ar to tas ir sakuma
punkts kategorijas izpratnei. Sekojot logiskajai progresijai un semantiskajiem atzarojumiem,
valodas pamatlimena vienibas darbojas ka semantiskie iedarbinataji; tadéjadi atmina vieglak var
tikt saglabats vardu krajums, kas saistits ar vienu tematu. Prototipu semantika balstita
psiholingvistika, ieverojot kategoriju organizacijas kartibu atmina, ka ar1 izsakot pien@mumu par
semantisko makrostruktiiru esamibu atmina; attiecigi jédzieni tiek sakartoti saimes, pieméram,
doSanas uz restoranu, ietver arT €dienu un dzerienu kartes izskatiSanu, izvéeli, pasiitiSanu, rékina
apmaksu. Zinatnieks Zans Fransua Loni (Jean-Francois Le Ny) apgalvo, ka valodas lietotaja
mentalaja leksikona leksiskas vienibas ir organiz€tas gan peéc apzimétaja (signifiant), gan
apzim&jama (signifié) (Le Ny 1989, 65).

Mnemonikas panémieni palidz apzinaties valodas pragmatisko lietojumu. Atminu var
trakte€t ka individa pieredzes atspogulojumu ar iegauméSanas, informacijas saglabasanas un
reproducésanas palidzibu. Asociacijas ir komplicétas sakaru k&des, kas rodas, iegaumgjamo saistot

ar jau zinamo. legaumé&Sana ir priekSnoteikums informacijas saglabasanai, uzkrasanai atmina.
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Reproducésana biitiba ir atceréSanas, informacijas izcelSana no atminas, ieprieks apgiitas vielas

restaurésana, apzinasanas, aktualiz€Sana.

4. Uzdevumu paraugi francu valodas ka tresas valodas leksiski semantiska

ItTmena apguvei vidusskola

ST nodala veido promocijas darba nobeiguma dalu, kas likumsakarigi izriet no pétijuma

teorétiskiem datiem un empiriska p&tijuma datu analizes rezultatiem. Nodala tiek piedavati francu

valodas macibu tradicijas balstiti, treSas valodas apguves un psiholingvistikas teorijas pamatoti un

uz empiriska pétijuma datu rezultatu pamata izstradati uzdevumu paraugi.

Retrospektivi atskatoties franc¢u valodas macibas vésturg, noskirami vismaz pieci attistibas

posmi, kas ir attiecinami leksiski semantisko limeni (Bertocchini, Costanzo 2008; Mezirow 2009):

1.

Gramatiska tulkosanas metode, kad fran¢u valodas maciba liela uzmaniba tiek pievérsta
vardu krajuma apguvei. Daildarbu teksti kalpo par literaras valodas paraugiem, un macibu
satura icklautie tulkoSanas uzdevumi rada manigu priekSstatu, ka apgustamas valodas
sistému iesp&jams reprezentét vards varda atbilstosi dzimtajai valodai, izmantojot bilingvalu
vardnicu. Nozimes atpaziSana jeb dekodeSana vards varda ir neproduktiva, ta var radit
blokadi valodas apguvéja uztver€, vipam sastopoties ar nezinamu leksisko vienibu. Skoléns
vairs nesp€j uztvert kontekstu ka nozimi veidojoSu elementu, un tas ir pretéji komunikacijas

meérkiem.

. Tiesa metode, kas valodas macibas praksé balstita uz tematu apguvi, pieSkirot prioritati

ikdiena lietotajam vardu krajumam. Piedavatie macibu teksti ir speciali veidoti, lai tajos
maksimali ieklautu attieciga temata leksiku. Jauno leksému apjoms, kas skoléniem

jaiegaumg, ir liels.

. Audiolingvala metode, kas fran¢u valodas macibu tuvina ikdienas dzives situacijam, un, kur

liela uzmaniba veltita mutvardu runai. Apgiistamo vardu krajuma atlasé tiek nemts véra

vardu lietosanas biezums un produktivitate. Dialogi ir jaiemacas no galvas.

. Komunikativa pieeja, kas fran¢u valodas macibu balsta uz komunikaciju dazadas situacijas,

piedavajot leksiku apgiit impliciti. Macibu saturs ietver autentiskus tekstus ar funkcionalu

vardu krajumu, kas nepiecieSams sazinai.

. Uz darbibu orientéta interaktiva pieeja, Kas par prioritati izvirza valodas apguvéja darbibu,

lai vin§ varetu rikoties ka sociala biitne. Leksikas apguve nenozimé tikai vardu krajuma
pilnveidi un vardformu apguvi, ta ir kultiiras noteikta un skatama saistijuma ar citiem
vardiem. Leksiski semantiska kompetence nozimé leksikas zinasanu un prasmju integraciju

un adekvatu lietojumu noteikta konteksta un situacija.
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Tradicionali leksikas maciba tiek noskirti $adi vardu aktivizéSanas metodiskie panémieni,

leksisko vienibu nozimju skaidroS$anas un precizé€Sanas panémieni:

- priekSmetu, to Tpasibu un darbibu demonstrésana,

- uzskates izmantoSana,

- varda tulkoSana vai nomaina ar sinonimu,

- priekSmeta apraksts,

- jédziena definicijas izmantoSana,

- antonimu para atraSana,

- varda morfologiskas struktiiras analize,

- varda iesaistiSana teikuma,

- varda atkartota uztvere teikuma, teksta,

- jautdjumi un atbildes,

- deformétu teikumu sakartoSana,

- teikuma papildinaSana ar aktiviz&jamo vardu,

- vardu savienojumu veidosana,

- atstastijumi,

- darbs ar sinonimiem un antonimiem (Pti¢kina 1986, 8).
So uzskaitljumu svesvalodas leksiski semantiska Iimena apguvei vajadzétu papildinat ar
anticipacijas uzdevumiem, varigjot izlaistas vardSkiras teksta (skat. 12. uzdevumu 149. Ipp.),
ar formali lidzigo vardu pareizrakstibas vingrinajumiem (Skat. 14. uzdevumu 150. Ipp.), varda
nozimes uztveres veicinasanai lietderigi izmantot vizualo diktatu (skat. 19. uzdevumu 155. Ipp.),
kad péc teksta nolasiSanas, skoléni zZim€ attiecigu varda nozimju ilustraciju, salidzina un izdara
secinajumus.

Talak teksta aplikojami uzdevumu paraugi, kas veidoti francu valodas leksiski semantiska

Iimena apguves gritibu novérSanai. Apkopotie uzdevumi pakartoti empiriska pétijuma

rezultatiem, balstoties uz kliidu analizi pétijuma dalibnieku snieguma.
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1. uzdevums. Uzraksti svesvalodas.

Au département des Relations Internationales uz sienas redzami $adi uzraksti:
1. Welcome!
2. Bienvenue!
3. J1o6po mo:xkanoBarTh!
4. Bienvenido!
5. Laipni ladzam!
6. Willkommen!
7. Vilkommen!
8. Sveiki atvyke!
9. Tere tulemast!

10. Benvenuto!

Ierakstiet attiecigajai valodai atbilstoSu ciparu!

letton estonien anglais espagnol suédois
5
lithuanien allemand francais italien russe
Komentars

Lai veidotu savstarpgjo valodu sapratni, skolénam nepiecieSams vairaku valodu iedevums.

2. uzdevums. Valodas spéju tests (adaptéts péc Pola Nobla (Paul Noble))

1. Cik biezi, p&c jisu domam, jums bis iesp&ja lietot francu valodu?
a) gandriz nekad
b) varbit vienreiz gada, aizbraucot brivdienas uz kadu frankofono valsti
C) regulari, ik dienas sazinoties ar draugiem, skola vai darba
2. Pasvitrojiet vardus, kuriem varat uzminét nozimi!
a) patriote
b) intélligent
C) précieux
d) enthousiaste

e) gestuelle
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http://fr.wiktionary.org/w/index.php?title=%D0%B4%D0%BE%D0%B1%D1%80%D0%BE_%D0%BF%D0%BE%D0%B6%D0%B0%D0%BB%D0%BE%D0%B2%D0%B0%D1%82%D1%8C&action=edit&redlink=1
http://fr.wiktionary.org/wiki/bienvenido#es
http://fr.wiktionary.org/w/index.php?title=v%C3%A4lkommen&action=edit&redlink=1

3. Aplikojiet doto teikumu un ta tulkojumu!
Je prépare du café pour toi.
Es tev pagatavoju kafiju.
Izmantojot paraugu, secigi sakartojiet vardus, lai izveidotu jaunu teikumu!
a) pour toi
b) un
C) gdteau
d) décore
e) je
4. Iztulkojiet Sos nosaukumus latviesu valoda!
a) Stendhal Le rouge et le noir
b) Le roi Lion
c) Lavie est belle
d) Déja vu
e) L ’entrée interdite a toute personne étrangeére au service

5. Dotajiem anglu valodas vardiem atrodiet atbilstoSas nozimes vardus francu un latviesu valoda!

cat key school hour student letter
clé école étudiant lettre chat heure
skola kakis burts/véstule students stunda atsléga

6. Atrodiet sakamvardu ekvivalentus latviesu valoda!
L'appétit vient en mangeant.
Qui cherche trouve.
L'amour est aveugle.
Les chiens aboient, la caravane passe.

Vouloir, c'est pouvoir.

3. uzdevums. Ilustrétais alfabéts.
Nosauciet savu vardu un uzvardu, izrunijiet to pa burtiem, veidojot salidzinajumus ar

populariem francu personvardiem!

Pieméram, JURIS OZOLS
J comme Jean, U comme Uderzo, R comme Rémi, | comme Isidore, S comme Simon.

O comme Olivier, Z comme Zinedine, O comme Odile, L comme Luc, S comme Sandrine.
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A comme Audrey et Aristide. B comme Bernadette et Bruno. C comme Cécile et Charles. D comme
Denise et Damien. E comme Etienne et Edwige. ' comme Florence et Frangois. G comme
Gautier, Guy et Gilles. H comme Hyacinthe et Hippolite. I comme Inés et Isabelle. J comme Judith
et Jean-Baptiste. L comme Léa et Luc. M comme Marguerite et Marcel. N comme Nicolas. O
comme Odile et Olivia. P comme Pascal et Pierre. Q comme Quentin. R comme Rémi et Richard.
S comme Sandrine et Simon. T comme Thérese et Thibaut. U comme V comme Vincent. X comme
Xavier. Y comme Yves. Z comme Zoé.

Komentars

Uzdevuma var piedavat apkopot kadas citas plaSas semantiskas kategorijas vardus, pieméram,

Francijas pilsétu, &@dienu nosaukumus u. c.

4. uzdevumes.

Dotajiem pakartotiem jédzieniem atrodiet un pierakstiet virsjédzienu!

un noir (corsé, serré, allongé) un créeme, un déca, un express = (un café);

- une camomille, une menthe, un tilleul, une vervaine = (une infusion, une tisane);

- undemi, une blonde, un panaché, une brune = (une bierre);

- un coca, une limondde, un orange pressé, un diabolo = (un raffraichissement);

- Cristalline, Evian, Vittel, Volvic = (Ieau plate);

- Badoit, Perrier, Salvetat, Vichy = (I’eau gazeuze ou petillante);,

- unrouge, un blanc, un kir = (un vin).
Komentars
Leksikas semantizacijai mérkvaloda vispirms apkopojami un aktualiz€jami skol€niem jau zinamo
dz€rienu nosaukumi franéu valoda (de la biere, du café, de [’eau, de la limonade, du thé). Parasti
dzgrienu izvele ir daudzveidiga, tapéc ir jazina ari to veidi. Nepietiek vien ar frazi Je voudrais du
thé. Jazina vardu savienojumi: le thé vert, NOIr au jasmin, au citron, a la bergamote; t&ju maisinos

un zalu t&ju katru apzim¢€ un nosauc ar citu vardu une infusion vai une tisane.

5. uzdevums.
Kur$ no Siem darbibas varda aller (‘iet’) sinonimiem partir, revenir, retourner, rentrer, s’en
aller ir iederigs attiecigaja konteksta?

Ievietojiet atbilstoSo darbibas vardu pareizaja forma!

| | en vacances etil .................. dans deux jours.
Elle ..o, tous les ans dans sa ville natale.
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Etes-vous content de votre SjOUr ici? .............ccceeeuueeen.. -vous I’année prochaine!
Maintenant que je suis chez moi, je n’ai plus qu’une idée c’estde ........................
a la campage.

Est-ce qu’elle est toujours en voyage? Non, elle ................ooeieinnn.n.

et e a votre place!” dit le professeur a 1’¢léve.

Jeneme sens pasbien, j& ........ovviiiiiiiiiiiiiiiie,

Ce spectacle m’a plu, J7y SUIS .oovviiiniieiiiiiieiie e, deux fois.

Hier, je oo a une heure du matin.

Jen aiassez, J€ .....oviiiiiiiiiiiii i,

Hier,elle ....ooovviiiiiii . de bonne heure.

NOUS SOMMES ....evvvnvienieanneannnnn.. par le train de 19H38.

Dans le jeu de I’oie, si vous tombez sur le numéro 14 vous devez ...................... a la case de
départ.

L’institutrice est 0CCUPEE, POUVEZ VOUS ....uvenreereeenneeineennnaannns demain?
6. uzdevums.

Atrodiet kontekstam atbilstoSu darbibas vardu amener, emmener, aller chercher,

accompagner un ierakstiet to tukSaja vieta!

La journée d’une maman

A8H30elle .....coovvvviiiiiii ses enfants a 1’école.
A 14HOO elle ....ooviniiiiiiiin, son fils a I’école et elle I"..................... au
foot. Ensuite elle I’ ... a la grande surface pour faire quelques achats.
A 17HOO elle .........cooeiiiiiinn. sa fille a ’école maternelle et ils .............. a la
maison.

7. uzdevums.

No dotas sinonimu rindas izvélieties atbilstosu sinonimu darbibas vardam dire (‘teikt’), lai
izteikuma nozime biitu skaidra un neparprotama!

Atstastiet to!

Accepter, assurer, annoncer, affirmer, avouer, autoriser, (dé)conseiller, demander, encourager,
expliquer, féliciter, interdire, menacer, rappeller, rassurer, reconnaitre, refuser, reprocher,

permettre, prétendre, prévenir, prier, nier, souhaiter, suggerer, supplier.
Piemeram,

Bravo d’avoir réussi a trouver une solution! Son professeur [’a félicité(e) d’avoir réussi a trouver

une solution.
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Non, non et non ! Pas de question que tu sortes ce soir.

SBIMCTE ..ttt ettt et st
S’il te plait, maman, je t’en prie ! Sois compréhensive !

SON TS et
Bon d’accord. J’ai eu tort.

Encore un mot et j arréte le cours.

L8 PIOTESSBUL ..ttt bttt n b bbb
Bon voyage !

IMIES BIMIS ..ottt
Prenez le plat du jour. Il est parfait !

LB SEIVEUL ...
Vous pouvez réussir le concours, bien sir ! N hésitez pas !

M COIICZUR ...ttt
Pourquoi tu n’as rien dit ? Tu aurais du intervenir !

O e
Faites attention ! N’abusez pas de [’aspirine.

L& MEACCIN ..ttt sttt et b ettt ettt et be et e
Cette réunion est mal organisée.

LS PAFENTS ...
Tais toi ! Ne me dérange pas !
USRS
Préviens tout le monde et n’oublie pas !

L8 PIOTESSBUL ..ttt bbbttt e e e
Ou vas tu ? je peux t’accopagner ?

EISA .. e

8. uzdevums.
Izlasiet dialogus!

Izseciniet darbibas vardu savoir un connaitre lietojuma noteikumus!

Rue de Théatre

- Excusez-moi, Monsieur, vous connaissez la rue de Théatre?

- Je connais le nom, mais je ne sais pas ou est-ce. Demandez aux vendeurs au marché, ils
connaissent bien ce quartier.

- Mercil!

- Bonjour, Madame! VVous connaissez la rue de Théatre?

- Bon, voyons ... Vous savez ou est le centre et la place des Roses?

- Oui. Je vois a peu pres.

- En arrivant vous verrez 1’église Sainte-Trinité.

- (C’est juste derricre 1’église.

- Merci beaucoup et bonne journée!
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Echange amical

- Je suis amoureux.

- Ahbon! Qui est-ce?

- Je connais juste son nom.

- Tune sais pas si elle est libre?

- Non, je sais seulement qu’elle est belle.

- Qu’est ce qu’elle fait dans la vie?

- Jene sais pas. Je sais qu’elle parle bien anglais.
- Tu connais son adresse?

- Oui, c’est ma nouvelle voisine. Elle sait parler le russe aussi.

levietojiet tukSaja vieta darbibas vardu savoir vai Connaitre attiecigaja forma!

IS o la bonne réponse.
VOUuS «vviieiiiiie utiliser cette machine?
Je o, qu’il est en vacances.
NOUSNE ..o, pas le mot de passe.
Tu o comment ils arrivent?
Je o bien cette ville.

............................................................... Non, je ne la connais pas.
............................................................... Je ne sais pas!

............................................................... Oui, je connais ce film.

9. uzdevums.

No dotajiem piemériem izrakstiet tabula ipasibas vardus un apstakla vardus!

Amusez-vous bien! Passe une bonne journée! Bonne nuit! Dors bien! Fais de beaux réves!
Joyeuses fétes! Joyeux Noél et bonne année! Bonne route et bonnes vacances! Bon rétablissement!

Soigne-toi bien! Repose-toi bien! Travaillez bien et tranquillement! Bonne chance!

Adjectifs Adverbes
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Papildiniet dotos teikumus ar bon(s), bonne(s) vai bien!

Jai une trés .................. amie qui parle .............. francais. Elle a plein de ........... idées.
Hieron s’est .............. amusées; on a écouté dela ............... musique francaise. J’ai tout .....
compris.

Papildiniet dotos teikumus ar mauvais, mauvaise vai mal!
Cestune .........cevvvvvninnnns picce de théatre. Les acteurs sont ..............ccoeeenvenn... IIs jouent

................... Onpasseune ....................... soirée.

10. uzdevums.
Asociéjiet dotos darbibas vardus ar atbilstoSu salidzinajumu un precizéjiet nozimi, ka

darbiba tiek veikta — labi (bien), slikti (mal), mazliet (peu), daudz (beaucoup)!

Avancer, chanter, crier, écrire, glisser, manger (2x), marcher, nager, s’enfuir, s’entendre, se

battre, travailler.

Verbe Comparaison Modalité

nager comme un poisson bien

comme un rossignol

comme un escargot

comme un lapin

comme un putois

comme un chat

comme une anguille

comme un cochon

comme un moineau

comme un boeuf

comme un lion

comme un canard

comme un chien et chat

comme un perroquet

11. uzdevums.
Atrodiet ekvivalentus frazeologismus francu un latvieSu valoda! (Dotajiem piem@&riem ir

pilnigi vai gandriz vienada leksiska un semantiska struktiira.)

la terre promise; le nombril du monde; la brebis égarée; une année sabbatique; un complexe
d’Edipe; un cheval de Troie; un talon d’Achille; (ne pas) jeter des perles aux cochons/

pourceaux; étre aux anges; baisser les bras; aller contre/remonter le courant; séparer le bon
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grain de l’ivraie; bdtir sur le sable; oeil pour oeil, dent pour dent; jeter la (premiére) pierre; crier
dans le désert; baptéme du feu; croquer la pomme; fruit défendu; rendre 1’ame; servir de bouc
emissaire/ chercher (étre) un bouc émissaire; une période de vaches grasses et vaches maigres; au

chant du coq; Qui cherche, trouve; Qui séme le vent, récolte la tempéte.

Acs pret aci, zobs pret zobu
Ahileja papédis

aizliegtais auglis

apsolita zeme
atvalinajuma (sabata) gads
atsijat kviesus no pelavam
biit grekazim / meklet grekazi
bt ka septitajas debests
biivet gaisa pilis

Edipa komplekss

izturét ugunskristibas
izlaist garu

Kas meklg, tas atrod

Ko sgsi, to plausi

kost abola

lidz ar gailiem

pasaules naba

pazudusT avs

peldét pret straumi

mest pirmo akmeni
(ne)mest/kaisit/bert perles
cukam prieksa

nolaist rokas

saucg€ja balss tuksnesi
treknie gadi

Trojas zirgs

12. Anticipacijas uzdevums.
Darzenu ragii recepte gatavo§anas noradijumos ir izdzisusi sastavdalu nosaukumi.

No konteksta méginiet uzminét produktus un ierakstiet tos brivajas vietas!

Ratatouille

Temps de préparation: 25 minutes
Temps de cuisson: 55 minutes

Ingrédients (pour 4 personnes):

- 350 g d'aubergines

- 350 g de courgettes

- 350 g de poivrons de couleur rouge et vert
- 350 g d'oignons
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- 500 g de tomates bien mires

- 3 gousses dail

- 6 cuilléres a soupe d'huile d'olive
- 1 brin de thym

- 1 feuille de laurier

- sel et poivre

Préparation de la recette:

Coupez les .................. pelées en quartiers, les .........c.c.ue...... etles .oooiiiieins en rondelles.
Emincez les ........ccoeevnene. en lamelleset .........ccoovenenee en rouelles.

Chauffez 2 cuilléres a soupe d' .................. dans une poéle et faites-y fondre les oignons et les
poivrons. Lorsqu'ils sont tendres, ajoutez les tomates, .............. haché, le thym et le laurier.

Salez, poivrez et laissez mijoter doucement a couvert durant 45 minutes.

Pendant ce temps, préparez les .................... etles .oovvviereeennnn. Faites les cuire séparemment dans
I'nuile d'olive pendant 15 minutes.

Vérifiez la cuisson des ........c..ceeuneeen.e. pour qu'ils ne soient plus fermes. Ajoutez les alors au

mélange de tomates et prolongez la cuisson sur tout petit feu pendant 10 min.

13. uzdevums.
No dotajiem francu valodas vardiem, kas ir formali ITdzigi anglu valodas vardiem, veidojiet

iespéjami daudz vardu savienojumus un izteikumus fran¢u valoda!

Piemeram,
L'éducation élementaire. Le vocabulaire est accesible dans le dictionnaire. Le billet est valide. La

traduction est possible. Généralement |'hétel est confortable ..o,

possible important confortable accesible leVocabulaire laPrononciation différence laTraduction
laRéservation laNationalité nécessaire élementaire secondaire auContraire remarquable
I'explication laSituation l'impression laTable probable récent l'influence leRestaurant l'opinion
laCondition laPosition généralement observer accepter préférer préparer lalLiberté laSociété
négocier justifier leProbleme leMessage laCréme décider lePrix leParticipant urgent I'expression
laDécision leDirecteur laSuggestion laSolution dangereux courageux magique lePhysique
leSucceés lePublic leBillet solide valide timide principal individuel professionnel leDictionnaire
créer verifier inventer ['hotel finir définir réfléchir établir promettre produire ¢aDépend
l'exposition leNombre leNuméro laRéception absolument l'accessoire l'accident adorable affirmer

l'attitude 'argument l'application arriver l'attention laPatience laCapacité laCatastrophe certain
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laChance changer charmer leChocolat leCinéma laCirconstance leConcert laConférence
consulter continuer contacter leCourage leCousin laCrise laCulture leDanger leDentiste
laDestination leDéveloppement laDirection laDistance diviser distribuer doubler ['énergie ['effort
l'éducation l'employé(e) encourager l'erreur estimer évaluer entrer exactement extraordinaire
leFilm leGroupe leHandicapé ['histoire horrible l'impact immédiatement incompétent inévitable
l'influence installer inteligent introduire laLampe laLangue laLettre laLittérature long(ue)
laMajorité leMillionnaire leMinistre leNovembre ['option laPage leParent lePremis laPhoto
lePlaisir laPrésence proposer protéger laPromesse laQuestion leQuestionnaire laQueue recevoir
regretter réparer réviser leRespect laRéponse laResponsabilité leRésultat retourner riche risque
russe laSatisfaction laSecrétaire solide simple signer laSignature le téléphone terrible tolérer

laViolence visible leVolontaire leWeekend

14. uzdevums.

Atrodiet anglu un francu valodas vardu parus, Kklasificéjiet tos un ierakstiet tabula
attiecigaja kolonna, pievérSot uzmanibu ortografijai! (Vardi ir doti jaukta seciba.)

Adress, aventure, bank, calculate, carrot, chaise, chocolate, choice, cité, connection, crayon,
danse, dictionary, difficile, discuss, famille, futur, finaly, école, en général, étudiant, exemple,
exercice, interessting, immediately, language, mémoire, mirror, museum, oignon, park, parking,
péche, river, second, skier, student, suisse, télévision, visit, yoghurt, adventure, adresse, future,
carrotte, swiss, choix, to choose, choisir, family, visite, car park, musée, banque, chocolat,
seconde, intéressant, riviere, television, parc, difficult, mirroir, memory, chair, city, finalement,
skieur, dictionnaire, pencil, discuter, in general, peach, school, calculer, bag, onion, sac,

immédiatement, example, dance, connexion, yaourt, langage.

ENGLISH FRANCAIS

Adress adresse
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15. uzdevums. Varda nozimju nacionala specifika.
Izlasiet Francijas Republikas himnu Marseljeza (Marseillaise) fran¢u valoda un Eduarda

Veidenbauma atdzejojumu latvieSu valoda!

Ruze de Lila Marseljeza

Uz prieksu, tevu zemes déeli!
Mums atspidgjis slavas rits.

Pret varmacibas slogu céli

Jau kaujas karogs vala tits.

Vai dzirdat, ka pa laukiem klaiga
Sis svesinieku zvéru bars?

Tie musu bralus kaujot staiga,
Driz uzbruks mums tas elles svars.

Uz priekSu, pilsoni!

Nu pulkos stajaties,

Lai asins pliist, m&s kausimies,
Lidz vergu k&des lust.

Ko vini misu zemé mekle,

Sie noladgtie valdnieki?

Vai grib mis gazt vél verdzibas pekle?
Prieks kam §1s kédes, cietumi?

Priek§ mums! Tur janosarkst aiz kauna,
Par pardros$niekiem jabrinas:

Mas kalpinat tie grib no jauna,

Mis likt zem vergu patagas.

Rouget de Lisle La Marseillaise

Allons enfants de la Patrie!

Le jour de gloire est arrivé.

Contre nous de la tyrannie
L'étendard sanglant est levé
Entendez-vous dans nos campagnes
Mugir ces féroces soldats?

Ils viennent jusque dans vos bras.
Egorger vos fils, vos compagnes!

Aux armes citoyens
Formez vos bataillons
Marchons, marchons
Qu'un sang impur
Abreuve nos sillons.

Que veut cette horde d'esclaves

De traitres, de rois conjurés?

Pour qui ces ignobles entraves

Ces fers des longtemps préparés?
Frangais, pour nous, ah! quel outrage
Quels transports il doit exciter?

C'est nous qu'on ose méditer
De rendre a l'antique esclavage!

Atbildiet uz jautajumiem!

- Kadiem 1pasibas vardiem jiis raksturotu francu tautu, piepemot himnu ka tautas

vizitkarti?

- Ko péc himnas Dievs svett Latviju varétu spriest par latviesSu tautu?

16. uzdevums.

Izvélieties no tabula dotajiem kultiiras kanoniem vienu latvieSu un vienu francu no katras

kategorijas (kopa 10)!

Defingjiet to jéedzienus un tuvak paskaidrojiet, dodot piemérus, ilustréjot, aprakstot u. tml.!

LatvieSu kultiiras kanoni
valoda

Tulkojums/apraksts francu

Francu (regionu) kultiiras kanoni

Les traditions

Dziesmu un deju svetki

| La Féte de Chants et de Danse

| La Féte de la musique
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Latvju dainas

les chansons folkloriques

Les chansons frangaises de légende

tautastérpi les costumes traditionnels Les costumes bretons
Lielvardes josta la ceinture de Lielvarde
rudzu maize le pain noir la baguette, les croissants

kapu kopSanas tradicija

[’entretien de cimetiére

Les figures iconiques

mopéeds Riga 12 la moto Riga 12 la Vespa
fotoaparats Minox 1936/1937 | l’appareil de photo Minox la cocotte Minute
kokle un instrument de musique a la pétanque

cordes
stabule un instrument de musique a vent | le biniou
auseklitis une petite éroile

L’architecture

vienséta un hameau
Rundales pils le chiteau de Rundale les Versailles
Brivibas piemineklis le monument de la Liberte L’arc de Triomphe
Bralu kapi le cimetiére des Freres Le cimetiere Pére-Lachaise

Les specialités

konfektes ,,Gotina” Carambars
biezpiena sierins ,,Karums” le fromage blanc au chocolat Petit Suisse
kimenu siers le formage aux cumins Vache Qui Rit

sklandu rausi

les tartelettes aux carottes

Kouign Amann

dzivais alus

la biere vive

Le Panaché, le cidre, le calvados

Les personnalités et les héros nationals

Janis Rainis

écrivain, poete

Charles Baudelaire

Imants Ziedonis

écrivain, poete

Guillaume Apollinaire

Eriks Adamsons nouvelliste Jean de la Fontaine
Emils Darzin$ compositeur Claude-Achille Debussy
Aleksandrs Caks poéte Jules Verne

Vilhelms Purvitis peintre Claude Monet

Zigmars Liepins§ humoriste Coluche

Raimonds Pauls

compositeur

Charles Trénet

Lacplesis

un héros national Tueur d’ours

Le roi Arthur et les chevaliers

Spriditis

Le Petit Prince, Le Petit Poucet

Maija un Paija

La BD Asterix et Obélix

17. uzdevums.

Pastastiet par kadu Latvijas un Francijas pilsétu péc parauga!

A Riga il y a des églises, des rues, des parcs, des places, des maisons, des musées, des cafés et des
restaurants. A voir: le monument de la Liberté, la place et la cathédrale du Dome, le quartier de

I’Art Nouveau, le Marché Central, 1’Opéra national, la place de I’Hdtel de ville et la Maison des

Tétes Noires, les casernes Jekaba, la Porte suédoise, le Palais des Congres, la Tour Poudriére.

C’est une ville d’affaires, un centre financier; touristique et industriel. C’est la Métropole de 1’ Art

Nouveau.
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A Paris il y a des églises, des rues, des parcs, des places, des maisons, des musées, des cafés et

des restaurants. A voir: Le Sacré Coeur, le Louvre, la Seine, la Notre Dame, la Tour Eiffel, les

Champs Elysées, I’ Arc de Triomphe, le Quartier Latin, le Jardin du Luxembourg,]’Opéra Garnier.

18. uzdevums. Artikulu semantika un to funkcijas konteksta.

Vienskaitlis Daudzskaitlis Visparinajums

Nenoteikts | Je suis photographe. Ils sont photographes. Ce | Un photographe doit
C’est un photographe. sont des photographes. respecter l’'image de

chacun.

Noteikts Je suis le photographe de | Nous sommes les Le photographe doit
la société. Cest le photographes de la respecter l'image de
photographe de la société. Ce sont les chacun.
sociéteé. photographes de la

societe.

*(Vigner 2004, 100)

Izlasiet dialogu, pievérSot uzmanibu artikulu lietojumam!

Péc parauga sagatavojiet lomu spéeli, lai franfu valoda iepazistinatu ar sevi un savu

klasesbiedru!

1—

Qui étes vous? (Kas jus esat?)

Je suis photographe. (Es esmu fotografs.)
Qui est-ce? (Kas vins ir?)

C’est un photographe. (Vins ir fotografs.)

Ah bon! (Ak, ta!)

Oui je suis le photographe de la société. (Ja, es esmu uznémuma fotografs.)
Qui est-ce donc? (Tatad - kas vins ir?)

C’est le photographe de la sociézé. (Vins ir uznémuma fotografs.)

Que font tous ces gens? (Ar ko nodarbojas visi Sie laudis?)
Ils sont photographes. (Vini ir fotografi.)

Qui sont tous ces gens? (Kas vini ir, visi Sie Jaudis?)

Ce sont des photographes. (Vini ir fotografi.)

Que faites-vous donc ici? (Ko jus Seit darat?)

Nous sommes les photographes de la société. (MEs esam uznémuma fotografi.)
Que font donc ces gens ici? (Ko Sie laudis te dara?)

Ce sont les photographes de la société. (Vini ir uznémuma fotografi.)

Qui étes-vous donc? (Tatad jus esat..?)

Je suis photographe, je suis le photographe de la sociéré. (Es esmu fotografs, uznpémuma
fotografs.)

Et quand vous photographiez les gens, ¢a ne pose pas de problemes? (Vai tas, ka jus
fotograf€jat cilvekus, nerada problémas?)
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- Si, un photographe doit respecter 'image de chacun, demander a la personne si elle veut
bien étre photographié. (Protams! Fotografam jarespekté ikviens, jajauta ikreiz, vai drikst
vinu nofotografet.)

- Iln’yapas d’exception? (Bez izn€mumiem?)

- Non, le photographe doit respecter ['image de chacun. C’est un principe essentiel.
(Fotografam jarespekte ikviens. Tas ir pats galvenais princips.)

Komentars
Katrs posms papildina un precizé artikula semantiku, sakuma uzmaniba tiek pievérsta formai un
nozimei. Kontrah€to artikulu skaidrojumam, kura prievards sapliidis ar noteikto artikulu,

izmantojamas $adas tabulas, kura veidotas francu valodas paral€les ar latviesu valodas sistému un

kas lauj valodas apguvéjam saskatit valodu struktiiru kopsakaribas.

Lietvardu locisana

Vienskaitlis
N. . . .
A le frere la soeur ’ami Pierre
G. | dufrére de la soeur de I’ami de Pierre
D. au frére a la soeur a Pami a Pierre
Daudzskaitlis
N. . )
A les fréres les soeurs les amis
G. des freres des soeurs des amis
D. aux freres aux soeurs aux amis

(Bastin, Bastin 1938, 229)

19. uzdevums.

Izpéetiet tabulu ar nozimes zina saistitiem vardiem un dotos piemeérus!

Skangéjums Nozime Nosaukums Pieméri
masin 1. masina, mehanisms | machine machine a laver
2. motors, dzingjs (velas mazgajama masina),
3. sist€ma, iekarta machine a coudre (Sujmasina),
4. aprikojums machine a calculer (kalkulators),
salle des machines (masintelpa),
machine sociale (sociala sist€éma)
vuatyr 1. automasina voiture voiture de location (nomas automasina),

2. (vilciena) vagons

voiture école (macibu, autoskolas
automasina),

voiture-bar (restoranvagons),

voiture de seconde classe (otras klases
vagons)
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Ievietojiet teksta tukSajas vietas vardus voiture vai machine!

Le matin d’une jeune fille au pair

Le matin elle prend .................. pour conduire les enfants a I’école. ................. est bien confortable
pour quatre personnes. En rentrant elle doit faire un peu le ménage. Elle met les vétements dans

........................... a laver et les couverts dans ....................... a vaisselle.

20. uzdevums.

Veidojiet analogiskus teikumus francu valoda péc anglu valodas parauga!

It is good C’est bon

It is possible

It is acceptable/confortable/probable

It is important/evident/recent

Itis forme/you | pour moi/toi /

It is not for me/you Cen’estpas ............c...... [eviviininn

necessary/contrary/vocabulary | .l /contraire/............

I would like to speak French with you Je voudrais parler ......... avec ........

Will you come with me? Voulez-vous venir ...................... ?

Where do you want to go tonight? OUestCeque .ooovvrinninianianinnannnn, ce
soir?

Do you want to come have dinner withme | ... diner

tonight? ?

| would like to know where isit? | savoir ou ¢’est?

The same thing for me, please! Laméme chose ........................ ,s’il
vous plait!

What difference/influence? Quelle ..........ceeneennl. [oiiiiiiiiiiiian, ?

What’s your opinion/condition/position/ | ... est votre opinion?/

impression/translation? | .l [ /
................................ / traduction

To spend time/the vacation Passer le temps/les vacances

Political/economical situation/Practical Situation ................... /économique

156



21. uzdevums.
Savienojiet lietvardus ar attiecigo Ipasibas vardu, lai izveidotu kolokaciju! Dodiet

tulkojumul!

Adjectifs Noms

BON, BONNE ami, année, annonce, appétit, aprés-midi, arts, assis(e),

MAUVAIS, MAUVAISE couché(e), installé(e), .avenlf, a la téte, a ’estomac, au
dos, aux dents, aux oreilles, a la gorge, aux yeux, au cou,

avoir MAL/ étre MAL au genou, au doigt, au coeur, au ventre, chance, courage,

clé, coup, date, déjeuner, duc (‘Upis’), écart (‘Spagats’),
BEAU, BEL, BELLE, BEAUX esprit, fils, fille, frére, journée, herbe, humeur, idée,

GRAND, GRANDE linge, lot, marché, matin, mémoire, mer, mére, monde

(‘augtstaka sabiedriba’), mot, parents, parole, pére,
GROS, GROSSE personne, pois, prix, probléme, projet, retour, route,

PETIT. PETITE sejour, sel, soirée, suisse, surface, temps, vent, vivant,
' voyage, weekend.

Pieméram,
Des BONS petits plats (‘izmekleti &dieni’); laver a GRANDE eau (‘mazgat liela tdens

daudzuma’); faire la GRASSE matinée (‘no rita celties VEIU’) ..o,

22. uzdevums.

Defingjiet jedzienus, atrodot virsjédzienu! (To skaidrojums var biit ar humora pieskanu.)

Piemeram,
AUTOBUS est un véhicule qui roule deux fois plus vite quand on court aprés que lorsqu’on est
dedans.

PARLEMENT est un mot étrange formé de deux verbes ‘parler’ et ‘mentir’.

23. uzdevums.

Izlasiet Marroniers majas aprakstu!

LES MARRONNIERS

La maison comprend cinq pieces. L’entrée est petite, carrée : contre le mur un porte-manteaux et
un porte-parapluies. A gauche, la cuisine, assez grande, trés propre. A droite, la salle a manger -
une table, un buffet, six chaises — et le salon : deux fauteuils prés de la cheminée et le coin prés

de la fenétre ou on peut jouer aux cartes le soir.
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L’escalier part du fond de 1'entrée. Il fait face a la porte. En haut, il y a trois chambres. Toutes trois
sont meublées d'un lit, d'une armoire et d'une table de nuit. La chambre rose posséde en outre une
penderie et une commode.

Derriére la maison il y a un jardin potager. Il y pousse des haricots, des petits pois et au fond, pres
du mur, des tomates.

Devant la maison il y a une petite cour ou se dressent trois marronniers.

C'est pour cela, sans doute, que, communément, on appelle la maison : Les marronniers.

R.-J. Chauffard, Les Pirogues, éd. La Coincidence, 1980

Veiciet Sos uzdevumus!

- Izrakstiet dazadu telpu nosaukumus, priekSmetus un mébeles!

- Pasvitrojiet teksta vardus, kas norada telpu atraSanas vietu, izvietojumu (a gauche,
contre...), telpu skaitu, visus Tpasibas vardus!
Péc dota apraksta uzzimejiet LES MARRONIERS majas planu!
Aprakstiet savu maju vai kadu tipisku latvieSu maju!

Piedavatie uzdevumu paraugi veido atvértu sistému, kam nepiecieSami papildinajumi ar
citiem leksiski semantiskiem elementiem un vardu tematiskam grupam cita konteksta atbilstosi
valodas apguvéja vajadzibam un spg&am. leteicams vispirms sakt ar valodas formu novéroSanu,

tad veikt salidzinaSanu un analizi, lai rastu kopsakaribas, izdarTtu secinajumus un visparinatu.
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Nobeigums un secinajumi

Promocijas darbu veido tris savstarp&ji nosacitas dalas. (1) Vesturiskais pétijums parada
franCu valodas macibas attistibas likumsakaribas Latvijas vispargjas izglitibas konteksta un atsedz
leksiski semantisko saturu programmas un macibu gramatas. (2) Teorétiskais pétijums sniedz
izpratni par miisdienu valodniecibas teorijam kopsakara ar sveSvalodu didaktikas attistibu pasaules
meroga. (3) Empiriskaja pétijuma diagnosticéta un raksturota vidusskolénu leksiski semantiska
kompetence francu valoda tris valoddarbibas veidos, nosakot principu un uzdevumu izstrades
pamatu. Avotu un zinatniskas literatiiras izp&te, ka ari empiriska pétijjuma datu rezultati lauj
secinat, ka ir sasniegts darba izvirzitais mérkis — raksturots fran¢u valodas saturs leksiski
semantiskaja macibu limeni vesturiskas attistibas gaitd Latvija, un, balstoties uz tresas valodas
apguves un psiholingvistikas teorijam, formuléti fran¢u valodas ka tre$sas valodas macibu
koncepcijas izveides principi leksiski semantiska macibu Itmepa apguvei vidusskola, ka ari
izstradati uzdevumu paraugi objektivo francu valodas apguves gritibu novérSanai. Pamatojoties
uz vesturiska, teorctiska un empiriska pétijuma rezultatiem, iesp&jams sniegt skaidras atbildes uz
promocijas darba sakotngji izvirzitajiem jautajumiem.

Fran¢u valodas macibu prickSmeta vésturé metodiskajos ieteikumos doming leksikas
semantizacijas veidi, kas neietver dzimto valodu: uzskate ar att€liem, priekSmetiem daba;
konteksts, kas palidz izprast varda jégu; varda etimologija; atvasinasana; jédzienu definéSana;
sinonimi; antonimi; vardu savienojumu veidoSana; atstastijumi. Praktiski vardu nozimes atklasana
macibas biezi izmantots tulkojums dzimtaja valoda. Leksiski semantiska limena apguvei treSaja
sveSvaloda vertigi ir tradicionalie panemieni leksikas aktiviz€Sanai, nozimju skaidro$anai un
precizéSanai (sk. 138. Ipp.), kas papildinami ar citiem, pieméram, kolokaciju jeb analitisko
savienojumu apguvi, mnemonikas panémieniem.

Valodas apguves teorijas pierada iedzimtibas faktoru (N. Comskis), valodas apguves
kognitivo sp&ju un mentalo procesu darbibas (V. Levelts), ka arT emocionalo faktoru (S. Krasens)
nozimi valodas apguves procesa. Tre$as valodas macibu teorétiskie pamati rodami tresas valodas
apguves pétijumos. (Williams, Hammarberg 1998; Cenoz, Hufeisen, Jessner, Heuner 2001;
Trévisiol 2006; Bardel, Lindquist 2010) TreSajai valodai tiek piemé&rots daudzvalodu
producésanas modelis (de Bot 2004), kas balstits uz V. Levelta valodas veidoSanas modeli,
akcentgjot leksikas apguvi.

Teorétiski anglu un franéu valodas kopigas tipologiskas pazimes un leksiskais
caurspidigums ir zinams garants vardu krajuma pilnveidé mérkvaloda ar nosacijumu, ka tiek
akcentetas semantisko struktiru atSkiribas katra no valodam, nozimi atklajot ar konteksta

palidzibu apvienojuma ar vispargjo zinaSanu kopumu un iepriek§€jo valodas apguves pieredzi.
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Praktiski petijuma rezultati uzrada likumsakaribu: jo ilgaka un intensivaka treSas valodas apguve,
jo labakas prasmes. Leksiski semantiska macibu Itmena apguvé francu valoda ka tresaja valoda
iesp&jams sasniegt straujaku leksikas pilnveides kapinajumu, nodro$inot apzinatu valoddarbibu un
izmantojot leksisko caurspidigumu.

Promocijas pétijuma gaita ir radusies vairaki konceptuali secinajumi, kas tiek izvirziti ka
tézes aizstavesanai.

1. Promocijas darba termins tresa valoda attiecinats uz francu valodas ka tresas svesvalodas
macibu Latvija. Tresas valodas apguves koncepcija nozimiga ir valodas apguvéja ieprieksgja
valodiska un macisanas pieredze, jo valodam ir savstarp&ja korelativa ietekme, tapéc
iesp&jama leksikas aizguve, nozimes parnese un interference, kas var izpausties pozittvi un
negativi. Jautajums par valodu kontrastivas un salidzino$as analizes nozimi valodu macibas
joprojam ir diskut&jams, tau, nemot véra faktus, ka (1) franc¢u valoda tipologiski ir diezgan
attalinata no latvieSsu valodas un ka (2) pirma svesvaloda skolas Latvija parsvara ir anglu
valoda, tipologiski tuva fran¢u valodai, var apgalvot, ka anglu valodas zinasanas
izmantojamas par pamatu francu valodas maciba, 1pasi leksiski semantiskaja liment.

2. FranCu valodas macibas veésturiskas pieredzes izpete un apzinaSana, ka ari lingvistikas
teoriju izpratne lauj formulét vairakus principus leksiski semantiskas kompetences
attistiSanai vidusskola: (1) lingvistika — formali 1idzigo vardu sastatamibas un principu, kas
atsedz nozimju semantisko struktiiru, pareizrakstibas atSkiribas; (2) didaktika — tematiskas
un semantiskas atlases principu, kas izriet no starpvalodu sakariem, veidojot radniecigu
vardu leksiskas paradigmas saskana ar macibu programmas paredzéto tematiku un
atseviskam leksikas vienibu grupam, kur prognoz€jamas griittbas nozimes izpratné un
lietojuma.

3. Teoretiski plurilingvala pieeja ir balstita uz izpratni, ka tre$as valodas apguves procesa tiek
aktivizétas iepriek$€jas zinasanas un valodas prasmes, meklgjot lidzibas un kopsakaribas,
tadgjadi veidojot leksikas parnesi. Tresas valodas apguve noris apzinati, jo valodas apguvejs
ar lingvistisku pieredzi ir kognitivi elastigs ar nosacitam metavalodas zinaSanam. Latvijas
situacija, lai vidusskolénam, kas apgtist francu valodu ka treSo valodu, palidz&tu leksiski
semantiska macibu limenpa apguvé, nepiecieSami sastatamas valodniecibas pétijumi, kas
apraksta un izskaidro starpvalodu (anglu un vacu/krievu), ka ar1 dzimtas (latviesu) valodas
leksisko semantiku, pasi domajot par aizguvumu un internacionalismu semantiskajam
robezam.

4. Promocijas petijums apliecina, ka vidusskolénu francu valodas lietojuma ir konstat€jama

latviesu valodas un anglu valodas ietekme. Leksiski semantiskas kliidas attiecas gan uz
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valodas zimes apzimétaju, t. i., uz varda formu ortografija un pareizruna, gan ari uz
apzim&jamo — uz varda nozimi un saturu. P&tjjuma iegutie dati apstiprina faktu, ka
starpvalodu interference no latvieSu valodas visvairak izpauzas vardu savienojumos un
vardu karta, bet no anglu valodas — leksikas Itmeni. Skolénu francu valodas lietojuma
konstatéti aizgiiti vardi un emocionali ekspresivi izteicieni no anglu valodas, ka arT izrunas
kludas leksiski caurspidigajiem vardiem. Kopuma var secinat, ka skolénu sasniegumi ir
individuali un rezultati nav atkarigi tikai no macibu ilguma, bet ari no macibu intensitates,
individa valodiskas pieredzes, motivacijas un sp&jam.

. Turpmakajos pétijumos biitu nepiecieSams veikt vairaku valodu (latviesu, anglu, francu)
sastatfjuma analizi leksiski semantiskaja Itmeni, lai klasifikaciju ar vienadam leksikas
atbilsmém, dalgjam atbilsm&m, ka arT viltusdraugus ieklautu macibu satura un programmas

leksiski semantiska macibu satura izveidei, izmantojot korpuslingvistikas datus.
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1. pielikums

Kontroluzdevums rakstita teksta izpratnei

Lisez cette annonce.
Puis observez, identifiez et notez ci-dessous les mots dont le sens vous avez reconnu.

Répondez en letton aux questions suivantes!
Dites quelles qualités doit avoir un(e) interpréte?

Pne - ‘

i Interprete de conférence
Description - Un interpréte de conférence traduit les
interventions des participants dans les ministeres,
les organisations internationales, les séminaires,
etc. 11 pratique soit la traduction simultanée, soit la
traduction consécutive. [l doit maitriser parfaitement
au moins deux langues.

Qualités requises

- Grande faculté de concentration.

- Esprit d’analyse et de synthése.

- Rapidité d’esprit.

- Excellente culture générale.

Formation - Bac + 5.

Ecole supérieure d’interpréte et de traduction (Esit).
Témoignage - « Je suis interpréte a la Commissicn
curopéenne. C'est un travail passionnant, extréme-
ment diversifié. La plupart du temps, je travaille en
free-lance, ce qui me donne beaucoup de liberté. »
(Elodie)

(Avots: Belleville 3 2005, 104)



2. pielikums

Liepajas Universitates
doktora studiju programmas ,,Valodnieciba”
zinatniska grada pretendentes Inga Bliskas

vienoS$anas ar pétijjuma dalibniekiem.

Skoléni, kuru teiktais ir ierakstits:
1. Neiebilst, ka zinatniskiem mérkiem tiek public@ti runas ierakstu transkrib&tie ekscerpti ar

nosacijumu, ka netiek izpausta personas identificgjosa informacija.

2. leraksta materials ir primarais teksts un lasot transkriptu, jabtt skaidram, ka tas c€lies no

runata varda, kas tika ierakstits pilnigi konfidenciali.

Atlauja izmantot iegiitos datus

Skolénu vardi un paraksti, kuru teiktais ir ierakstits:

Promocijas darba pétijuma mérkis ir noskaidrot valodas apguvéju, kas apgtst francu valodu ka
treSo sveSvalodu vidusskola, izteiksmes lidzeklu lietojumu francu valoda spontanaja runa un
interpretaciju leksikas un sintakses liment.
leraksti tiek veikti tikai izpétes vajadzibam un izmantoti zinatniskiem mérkiem.

Paraksts:

Datums:



